Erklarung der (friheren) Verteidigung

Gustl Mollath hat am letzten Freitag in der Sendung des Stidwestdeutschen Rundfunks
verschiedene Behauptungen erneuert, die einfach und schlicht falsch sind. Eine Mitschrift
seiner AuRerungen beim SWR habe ich dieser Erklarung beigefiigt.

Er hat erkléart:

Ich habe ja dann gezwungenermalien, nachdem er tberhaupt nicht zu bewegen
oder zu erreichen war, irgendwas da noch zu machen, hab ich dem Gericht ja
laienhaft dann Antrage vorgelegt.

Diese AuRerung hat eine gleichgerichtete Tendenz wie seine Ausfiihrungen in dem am
8.8.2014 gestellten Antrag, in dessen Eingangszeilen es heift:

Sehr verehrte Frau Vorsitzende Richterin Escher und alle weiteren
Verfahrensteilnehmerinnen bzw. Verfahrensteilnehmer,

ich bitte zu berucksichtigen, dass mich meine Rechtsanwalte bei dieser
Einlassung und Antragsstellung nicht unterstitzt haben.

Weder Herr Dr. h.c. Strate, noch Herr Rauwald (Stand 6.8.2014), obwohl ich
diese mehrfach darum bat.

Zuletzt schrieb ich dazu Herrn Dr. h.c. Strate am 31.8.2014.
Das Fax-Schreiben liegt zu Ihrer Information bei. Anlage D1

Diesen Mangel an rechtsanwaltschaftlicher Unterstutzung bitte ich das Gericht
hoflich zu bericksichtigen und mit der Fursorgepflicht des Gerichts
auszugleichen.

Das hier erwéhnte Faxschreiben, welches seinem Antrag beigeftigt und von mir (als
Bestandteil dieses Antrages) veroffentlicht worden ist, endet am Schluss mit folgendem
Hinweis:



P.S. Leider ist Herr Braun ab 1.8.2014 im Urlaub und so auch sein Fax, oder
seine Postubermittlung an mich, nicht méglich.

Ich versuche aber meine E-Mail Adresse 6ffnen zu kdnnen:
gustl.mollath@outlook.com

Herr Mollath, der nur sporadisch an seinem Handy eingehende Anrufe entgegennimmt, und
nun — so seine Mitteilung am 31.7.2014 — auch postalisch oder per Fax nicht mehr zu
erreichen war, erwartete also eine Stellungnahme zu seinen gewiinschten Beweiserhebungen
auf seine Email-Adresse gustl.mollath@outlook.com.

Diese ausfihrliche Stellungnahme, der eine Reihe von Recherchen vorausgegangen war, hat
er von mir noch am Abend des 31.7.2014, und zwar um 21.11 Uhr, Gbersandt erhalten.

Das anwaltliche Berufsgeheimnis schiitzt die vertrauensvolle Kommunikation zwischen dem
Verteidiger und seinem Mandanten. Sie gilt aber von Gesetzes wegen nur flr den Anwalt
selbst, nicht fur seinen Mandanten. Offenbar sieht Herr Mollath hier einen Freibrief, an einer
Legende zu stricken, namlich der des in der entscheidenden Schlussphase des Prozesses
plétzlich von seinen Verteidigern im Stich gelassenen und allein auf sich gestellten Gustl
Mollath. Um zu vermeiden, dass diese Legende fortwirkt und neue Legenden entspinnt, habe
ich deshalb in der Anlage auch meine Email an Gustl Mollath vom 31.7.2014 beigefugt. In
der Hauptverhandlung am 8.8.2014 behauptete er, diese Email habe ihn nicht erreicht.

In den Wochen seit Mitte Juni bis zum Zeitpunkt der Urteilsverkiindung am 14.8.2014 habe
ich tagtaglich nahezu meine gesamte Arbeitszeit dem Mollath-Prozess gewidmet. Gustl
Mollath konnte mich jederzeit — sowohl mobil als auch Uber Festnetz — kontaktieren. Wenn er
nun behauptet, ich sei fir ihn nicht zu erreichen gewesen, so ist das nur insoweit richtig, als er
selbst dies nie versucht hat. Dies gilt jedenfalls fir die letzten vier Wochen vor Ende des
Prozesses.

Das war flr mich keine neue Erfahrung. Auch im Juni war Herr Mollath fir mich
mehrwdchig nicht zu erreichen. Da dieser Zustand unhaltbar war, kiindigte ich ihm per SMS
am 19.6.2014 die alsbaldige Mandatsbeendigung an. Erst dies fuhrte schliellich zu einer
neuen Kontaktaufhahme und am 29.6.2014 zu einer mehrstiindigen Vorbesprechung des
anstehenden Prozesses in meinen Birordumen.



Herr Mollath sieht seine Unterstiitzer primér als Bringschuldner. Hierzu gehort auch, dass er
die Verhandlungen tiber den Verkauf von Filmrechten separat und ohne jede Kommunikation
mir gegenuber flhrt. Sein Verteidiger wird hieran nicht mehr partizipieren. Doch das sei ihm
gegonnt. Das von mir fiir ihn gefiihrte Spendenkonto werde ich in den néchsten Tagen —
nachdem alle Spenden an Gustl Mollath ohne Abstriche ausgehandigt worden sind —
schlielen.

Gerhard Strate,
Hamburg, am 24.8.2014
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vermute, dass der ansonsten akribisch suchende Dr. Schldtterer hier auf einer falschen Féhrte ist. Hierzu
einen "Versuchsballon" zu starten, halte ich fiir unserios und wird nur Lacher gegen Sie und uns
provozieren.

Was schlieBlich den Herrn Oberstaatsanwalt Lupko anbelangt, werden Sie vielleicht selber erinnern,
dass er im Vollstreckungsverfahren gegen Sie stets gnadenlos den Kurs der Niirnberger Justiz verfolgte.
Weshalb solite er, bloB weil er in einer schwachen Stunde gegeniiber RA Ziegler mal ein biBchen aus dem
Nahkastchen geplaudert haben soll, das nun auch in &ffentlicher Hauptverhandlung tun? Diese Erwartung
halte ich fiir lacherlich. Das sind doch alles HasenfiiBe. Ein Beweisantrag, ihn zu internen Machenschaften
der Nirnberger Justiz zu héren, wird mit Sicherheit nach hinten losgehen. Auch damit provozieren Sie nur
Lacher. Das will ich IThnen und uns ersparen.

Im Ergebnis: Ich beabsichtige nicht, die von Ihnen vorgeschlagenen Beweisantrége zu stellen. Es bleibt
Ihnen unbenommen, das selbst zu tun. Ich rate Ihnen aber hiervon dringend ab.

Im Gegensatz zu anderen Personen habe ich mich zu unserem Konflikt nur in der Hauptverhandlung
geduBert. Nirgendwo sonst. Was ich in der Hauptverhandlung sagte, das war Ihren vorangegangenen
AuBerungen iiber angeblich zu wenig Vorbereitungszeit geschuldet. Nie habe ich geduBert, Sie wiirden
Verschworungstheorien anhéngen.

Meine Einschatzung der augenblicklichen Situation habe ich in einer Email an den Unterstiitzerkreis

kundgetan, unmittelbar adressiert an Herrn Biswas:

Lieber Herr Biswas,

vielen Dank fiir Ihre Botschaft. Sie liegen - in fast allem - richtig. Auch haben wir in der Solidaritét fiir Gust/
Mollath nichts falsch gemacht, Er ist ein der Justizwillkiir ausgelieferter, geschundener Mensch gewesen,
und hat in groBartiger Weise Widerstand geleistet.

Dass er zur Zeit Maulhelden vertraut, die nie auch nur eine Zeile zuwege gebracht haben, die der
Aufkidrung gedient hétte, nehme ich erst einmal hin.

Mein Plédoyer wird deutlich machen, welches Unrecht ihm zugefiigt wurde.

Herzliche Griile - auch an den Kreis der Unterstiitzer!

Ihr Strate.

Nach dem Urteil, das ein sicherer Freispruch sein wird, werde ich mich aus allen weiteren Aktivitdten fiir Sie

zuriickziehen. Dennoch: Machen Sie's gut, Herr Mollath!

Mit besten GriiBen!
Gerhard Strate.
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To: gustl.mollath@outlook.com
Cc: j.rauwald@strate.net
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