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In der Strafsache
gegen Georgios Spirou,
geboren am 08. August 1963 in Nikanora/Griechenland,
zuletzt wohnhaft GroRRer Heidkamp 14, 32549 Bad Oeynhausen,
zurzeit JVA Bielefeld-Brackwede, Umlostrafte 100, 33649 Bielefeld,
Grieche, verwitwet,
wegen Mordes

hat die X. groRe Strafkammer — Schwurgericht — des Landgerichts Bielefeld aufgrund
der Hauptverhandlung vom 19. Mai 2017, an der teilgenommen haben:

Vorsitzender Richter am Landgericht MijjjiiJj
als Vorsitzender,

Richter am Landgericht Dr. ;
Richter am Landgericht Dr.

als beisitzende Richter,

Alexandra , Bielefeld,
Gabriele , Bielefeld,

als Schoffen,



Staatsanwaltin
Staatsanwalt Tj
als Beamte der Staatsanwaltschaft,

Rechtsanwalt Kai Oelgeklaus, Lohne,
Rechtsanwalt Martin Lindemann, Bad Oeynhausen,
als Verteidiger,

Rechtsanwaltin Dr. Christiane Brunn, Enger,
als Vertreterin der Nebenklagerin Renate G-, Bielefeld,

Rechtsanwaltin Christina Peterhanwahr, Bielefeld,
als Vertreterin der Nebenklager I- und F- Spirou, Bielefeld,

Justizamtsinspektor
als Urkundsbeamter der Geschéftsstelle

fur Recht erkannt:

Der Angeklagte wird wegen Mordes zu einer

lebenslangen Freiheitsstrafe

verurteilt.

Die sichergestellte Sturmhaube, zwei Schrotpatronenhilsen mit dem
Bodenstempel ,12-BASCHIERI&PELLAGRI* und das sichergestelite

Gewehrfutteral der Marke ,Zark Hellas“ werden eingezogen.
Der Angeklagte tragt die Kosten des Verfahrens und die den Neben-

klagern G{jjj und Spirou entstandenen notwendigen Auslagen.

Angewendete Vorschriften:
§§ 211 Abs. 1, Abs. 2, 74 StGB.




Griinde

l. Feststellungen zur Person

Der Angeklagte wurde am 08.08.1963 als zweites von drei Kindern geboren, die aus
der Ehe seiner Eltern hervorgegangen sind. Er wuchs mit seinen beiden Schwestern
in Nikanora auf, einer kleineren Gemeinde im Nordwesten Griechenlands. Die Erzie-
hung der Kinder tibernahm in wesentlichen Teilen eine GroBmutter, die einen Bauern-
hof bewirtschaftete, da beide Elternteile sich tiber langere Zeit als Gastarbeiter in
Deutschland aufhielten. Der Vater des Angeklagten, gelernter Maurer und Tischler,
verstarb im Jahr 2009 mit 72 Jahren an Herzversagen. Die heute 78 Jahre alte Mutter

war von Beruf N&herin und lebt als Rentnerin in Griechenland.

Eingeschult wurde der Angeklagte als Funfjahriger in seinem Geburtsort. Kurz vor sei-
nem 17. Geburtstag erlangte er 1979 nach zwélf Schuljahren die Hochschulreife. Im
Anschluss nahm er ein Studium der Medizin an der Universitat in loannina in Nordgrie-
chenland auf. Dieses brach er jedoch nach kurzer Zeit zu Gunsten eines anderen Stu-
diengangs im Elektrobereich ab. Auch diesen beendete er bald wieder, um 1980 nach
Deutschland auszuwandern, wo er sich in Minden niederlie. An seinem neuen \Woh-
nort absolvierte er eine Ausbildung zum Elektrotechniker, die er 1984 erfolgreich ab-
schloss. AnschlieRend schrieb er sich an der Fernuniversitat Friedrichshafen ein, bei

der er 1986 sein Diplom zum Elektroingenieur erlangte.

In dem erlernten Beruf fand er jedoch zeitnah keine Anstellung, weshalb er als Pro-
duktionsmitarbeiter in einem kunststoffverarbeitenden Betrieb anfing. Bald wurde er
von seinem Arbeitgeber als Produktionsleiter eingesetzt. Im Jahr 1996 entschied er
sich gemeinsam mit seiner damaligen Ehefrau, sich selbststandig zu machen und ein
eigenes Unternehmen zu griinden. Unter finanzieller und personlicher Beteiligung sei-
ner Frau griindete er die Firma StellaPlast GmbH & Co. KG in Bad Oeynhausen. Ge-
genstand dieses Unternehmens ist die Herstellung von Kunststoffteilen im Spritzguss-
verfahren. Ab dem Jahr 1999 fiihrte er das Unternehmen allein, nachdem seine Ehe

gescheitert war.



Die Geschéftslage der Firma StellaPlast GmbH & Co. KG war zumeist gut, was dem
Angeklagten einen gehobenen Lebensstil ermoglichte. Er besal nacheinander meh-
rere leistungsstarke Fahrzeuge der Marken Mercedes Benz und Maserati, unternahm
Fernreisen und ging seit etwa 2006 dem Hobby des Motorfliegens nach. Zu diesem
Zweck hatte er ein einmotoriges Sportflugzeug des Typs ,Piper Malibu®, welches auf
die Firma StellaPlast registriert war. Zudem unterhielt er in seinem Heimatort in Grie-
chenland ein Haus, das er regelmaRig besuchte, unter anderem um dort der Jagd
nachzugehen. Zu diesem Zweck vérfugte er Uber eine Schrotflinte des Kalibers 12,
wahrscheinlich eine Vorderschaftrepetierflinte ,Mossberg 500 des Herstellers ,O.F.
Mossberg & Sons Inc*. Zum Besitz der Waffe in Griechenland war er berechtigt. Uber
eine in Deutschland giiltige waffenrechtliche Erlaubnis verfiigte er hingegen nicht. Zur
An- und Abreise nutzte er das auf seine Firma zugelassene Sportflugzeug, oft auch in

Begleitung seiner Angehorigen oder von Bekannten und Freunden.

1985 heiratete der Angeklagte seine erste Ehefrau Stella. Mit ihr hat er zwei gemein-
same Sohne, die heute 25 und 30 Jahre alt sind. Die Ehe wurde 1999 geschieden.
Uber die Scheidungsfolgen trafen die Eheleute eine einvernehmliche Regelung, die
auch beinhaltete, dass der Angeklagte die gemeinsame Firma allein fortfiihren solle.
Von 2011 bis zum 15.09.2016 war der Angeklagte in zweiter Ehe mit Tanja Spirou,
geborene G-, verheiratet, die das Opfer der ihm zur Last gelegten Straftat ist. Auch
aus dieser Beziehung gingen zwei Séhne hervor, I- und F- die bereits vor
der EheschlieRung in den Jahren 2004 und 2006 zur Welt kamen. Seit Anfang des
Jahres 2015 lebten die Eheleute getrennt. Der Angeklagte nahm danach eine neue
Beziehung zu Panagiotta L- auf, mit der er jedoch keinen gemeinsamen Haushalt

begriindete.

Er ist korperlich und geistig gesund. Weder nimmt er verbotene Betdubungsmittel zu

sich, noch trinkt er Alkohol im UbermafR.

Vorgeahndet ist er nicht.




In dem vorliegenden Verfahren wurde der Angeklagte am 15.09.2016 vorlaufig festge-
nommen. Seit dem 16.09.2016 befindet er sich in Untersuchungshaft in der Justizvoll-
zugsanstalt Bielefeld-Brackwede. Dort ist er als Hausarbeiter in der Wéascherei einge-
setzt. Besuche erhalt er regelmanig von einer Schwester, die ebenfalls in Deutschland
lebt.

Il. Feststellungen zur Sache
1. Vorgeschichte

Seine spatere Ehefrau, die am 27.07.1975 geborene Tanja Spirou, geborene G-,
lernte der Angeklagte im Jahr 1997 auf einer Messe kennen, an der diese als Ange-
stellte der Firma Kunststoffexpress und er als Unternehmer teilnahmen. Nach der
Trennung von seiner Ehefrau Stella trafen er und Tanja sich auf der nachfolgenden
Messeveranstaltung 2001 und wenig spater anlasslich einer Veranstaltung der Firma
Kunststoffexpress erneut. Am 17.01.2002 kamen sie als Paar zusammen. Die Bezie-
hung gestaltete sich von Anfang an als wechselhaft und konflikttrachtig, da Tanja Spi-
rou ein eher impulsives Wesen hatte, wahrend der Charakter des Angeklagten eher
kontrollierend und zwanghaft akzentuiert ist. Uber die Weihnachtsfeiertage des Jahres
2003 geriet das Paar Uiber eine Armbanduhr, die der Angeklagte seiner Lebensgefahr-
tin geschenkt hatte, so heftig in Streit, dass der Angeklagte erklarte, sich wieder tren-
nen zu wollen. Im Méarz 2004 kam es zu einer Verséhnung der Beteiligten, nachdem
Tanja Spirou dem Angeklagten eroffnet hatte, dass sie ein Kind, den gemeinsamen
Sohn |}, von ihm erwarte. Uber Weihnachten 2004 16ste der Angeklagte die Be-
ziehung erneut auf. Anlass war wiederum ein Streit um das Weihnachtsgeschenk an
Tanja, eine weitere Armbanduhr. Diesmal versohnte sich das Paar jedoch schon nach
wenigen Tagen, am 05.01.2005, unmittelbar nachdem der Vater der Tanja verstorben
war. Bis zum Jahr 2008 verlief die Partnerschaft dann harmonisch. Tanja Spirou arbei-
tete als Angestellte des Angeklagten im Biiro der Firma StellaPlast. 2006 kam der
zweite gemeinsame Sohn Hjjj zur Welt. Wie sein alterer Bruder erhielt er den Nach-
namen Spirou. Der Angeklagte bewohnte in dieser Zeit mit ihr und den gemeinsamen

Kindern eine Wohnung im Haus Eisterfeldweg 31a in Bielefeld, welches Tanja und



deren Mutter, der Nebenklagerin Renate Gjjjjjjj. gemeinsam gehérte. 2009 geriet die
Partnerschaft wieder in eine tiefe Krise. Bereits im Jahr 2008 hatte es zwischen dem
Angeklagten und seiner Freundin Auseinandersetzungen tber den Typ eines PKWs
gegeben, den diese als Firmen\'/vagen erhalten sollte. Im Rahmen dieser Streitigkeiten
zog der Angeklagte aus der gemeinsamen Wohnung, Eisterfeldweg 31a in Bielefeld,
aus. 2009 traten Tanja Spirou, der Angeklagte, die gemeinsamen Kinder und Renate
Gl o'eichwohl gemeinsam eine Urlaubsreise in den Herkunftsort des Angeklagten
nach Griechenland an. Dort eskalierte ein Streit ber eine Getrankebestellung der
Tanja in einem abgelegenen Lokal so weit, dass sie, ihre Mutter und der jiingere Sohn
A die Reise abbrachen und getrennt von dem Angeklagten und dem é&lteren Sohn
Il nach Deutschland zuriickkehrten. Hier machte der Angeklagte zivilrechtliche
Klagen gegen seine Lebensgefahrtin anhangig und verlangte von dieser insbesondere
Schmuck und Einrichtungsgegenstéande aus der gemeinsamen Wohnung heraus. Zu-
dem stellten beide Partner wechselseitige Strafanzeigen. Tanja brachte eine Ohrfeige
zur Anzeige, die der Angeklagte ihr im Streit versetzt hatte. Das Verfahren wurde ein-
gestellt. Daneben warf sie ihm vor, wahrend einer Konfirmationsfeier am 10.05.2009
in das Haus Eisterfeldweg 31a eingedrungen zu sein und dort verschiedene Gegen-
stande entwendet zu haben. Auch dieses Verfahren wurde eingestellt. Der Angeklagte
seinerseits beschuldigte Frau Spirou der falschen Verdachtigung, Datenvernichtung

und Datenveranderung an Computern der Fa. StellaPlast.

Anfang Juni 2009 lauerte der Angeklagte gegen Mitternacht Tanja Spirou an deren
Carport am Haus Eisterfeldweg 31a auf. Er hatte sich schwarz gekleidet, Handschuhe
angezogen und trug Kabelbinder und einen Gegenstand am Girtel, den Frau Spirou
fur eine Schusswaffe hielt. Er verlangte von ihr, mit ihm in ihrem PKW zum Zwecke
einer Aussprache wegzufahren. Auf den Vorfall wurde die ebenfalls im Haus woh-
nende Renate Gjjjj aufmerksam. Als diese an die Tur trat und den Angeklagten
anschrie, dass er das Grundstiick verlassen solle, rief dieser zuriick, dass sie nicht
eingreifen solle, andernfalls erhalte sie ihre Tochter als ,Gulasch zuriick. Unter dem
Eindruck der Bedrohung fuhr Tanja Spirou daraufhin mit dem Angeklagten zu einem
Parkplatz in Windelsbleiche. Wahrenddessen rief Renate Gijjjjjjj ihre Tochter auf de-
ren Mobiltelefon an, da sie sich Sorgen machte. Diese beruhigte ihre Mutter indem sie

ihr mitteilte, auf welchem Parkplatz sie sich befinde und dass sie bald nach Hause




komme. Dies tat sie auch, nachdem der Angeklagte im Anschluss an die Unterhaltung,

deren Inhalt nicht mehr aufzuklaren gewesen ist, ihr Auto verlassen hatte.

Etwa ein Jahr spater, ab Sommer 2010, fand eine Wiederannaherung von Tanja Spi-
rou und dem Angeklagten statt. Beide trafen sich regelmaRig und nahmen die noch
anhéngigen gerichtlichen Verfahren zuriick. Das Weihnachtsfest des Jahres 2010 ver-
brachten sie gemeinsam mit ihren Kindern als Familie. Im Anschluss kam es zur Ver-
s6hnung der beiden. Am 31.01.2011 trug der Angeklagte Tanja an der Sparrenburg in
Bielefeld an, seine Ehefrau zu werden. Die Ortlichkeit hatte er deswegen ausgewshlt,
weil sich das Paar dort zum ersten Mal verabredet hatte. Tanja Spirou nahm den An-
trag an und der Angeklagte zog im Februar 2011 wieder in die friihere Familienwoh-
nung im Haus Eisterfeldweg 31a ein. Die standesamtliche Trauung erfolgte am

13.05.2011, Tanja Spirou legte ihren Geburtsnamen ab.

Etwa ein Jahr spater, in 2012, heiratete das Paar kirchlich und richtete eine groRe
Hochzeitsfeier fur Verwandte, Freunde und Geschéftspartner des Angeklagten aus.
Der Angeklagte prasentierte sich bei diesem Anlass als erfolgreicher Unternehmer.
Insbesondere trat er als Reiter auf einem weillen Pferd und bekleidet mit einer Fanta-
sieuniform im Stile eines Piloten auf. Durch die Uniform wollte er seine Anerkennung
gegeniber der Ehefrau zum Ausdruck bringen, die ihn ermutigt hatte, das Hobby der
Fliegerei auszuiiben. Ebenso wie ihr Ehemann war sie stolz darauf, dass die Eheleute
sich exklusive Freizeitaktivitaten wie das Fliegen und den Erwerb von Luxusgegen-
standen wie hochwertigen Autos, Uhren oder veredelten Mobiltelefonen leisten konn-

ten.

Bis 2014 verlief die Ehe harmonisch. In jenem Jahr entfremdete sich das Paar dann
erneut. Anlass fur Auseinandersetzungen waren die \Weigerung des Angeklagten, den
Firmennamen seines Unternehmen durch Entfernen des auf die erste Ehefrau hinwei-
senden Namensbestandteils zu &ndern, und die aufkommende Eifersucht der Tanja
Spirou auf Panagiotta L}, deren Kinder zusammen mit den Séhnen |{Jjjjjij und
P ] muttersprachlichen Unterricht an einer griechischen Schule in Bielefeld erhielten.
Mit Frau LjJjjjjjJJJj war der Angeklagte bereits vor der Beziehung zu Tanja Spirou einige

Zeit zusammen gewesen, weshalb Letztere befiirchtete, der Angeklagte werde diese




Beziehung wieder aufnehmen. Dem Angeklagten wiederum missfiel, dass seine Frau
ihre Arbeitszeiten in der Firma reduzieren wollte, dem Einstieg seines éltesten Sohnes
in das Unternehmen — erfolglos — widersprach und die Familie zu glutenfreier Ernah-
rung anhielt. Zu einer Eskalation dieser erneuten Streitereien kam es im Juli 2014 an-
lasslich eines Treffens bei einer Freundin der Tanja Spirou, Frau Nicole f- die
das befreundete Paare eingeladen hatte, um zusammen die Ubertragung eines FuR-
ballspiels im Fernsehen zu verfolgen. Uber eine Nichtigkeit gerieten die Eheleute der-
artin Rage, dass Tanja Spirou den Angeklagten in der Kuche ihrer Freundin als ,groR-
tes Arschloch, das sie kenne" titulierte, woraufhin der Angeklagte seine Ehefrau an-
spuckte. Tanja Spirou verlieB daraufhin das Treffen. Der Vorfall belastete in den fol-
genden Monaten nicht nur ihre Beziehung zu dem Angeklagten, sondern auch dieje-
nige zu ihrer langjahrigen Freundin Nicole |}, deren Verhalten sie als illoyal emp-
fand. Sie hatte erwartet, Frau FJlll werde den Angeklagten wegen seines unge-

bihrlichen Verhaltens zum Gehen auffordern, was diese jedoch nicht getan hatte.

Nach diesem Vorfall nachtigten die Eheleute Spirou nicht mehr zusammen. Der Ange-
klagte blieb zwar im Haus wohnen, verbrachte die Nachte jedoch in einem Gastezim-
mer getrennt von seiner Ehefrau. Wahrend dieser Zeit des faktischen Getrenntlebens
in der frlheren Ehewohnung intensivierte der Angeklagte seinen Kontakt zu Panagi-
otta L- die ebenfalls in Trennung lebte. Zu einer vorweihnachtlichen Einladung
seitens gemeinsamer Freunde der Eheleute Spirou nahm er Ende des Jahres 2014
nicht seine Ehefrau, sondern Panagiotta LJjjjjj mit. wortiber Tanja Spirou sehr erbost
war. Dieser neuerliche Streit flihrte dazu, dass der Angeklagte aus dem Haus nunmehr
endgultig auszog und sich schlieRlich eine eigene Wohnung, GroRer Heidkamp 14,
32549 Bad Oeynhausen, mietete. Hierbei handelte es sich um ein Einzimmerapart-
ment, das als so genannte Einliegerwohnung im Kellergeschoss eines Einfamilienhau-
ses lag. Amtlich gemeldet war er dort jedoch nicht. Seine Meldeadresse war die des
Sitzes der Firma StellaPlast GmbH & Co. KG, TonstraBe 1, 32549 Bad Oeynhausen.

Trotz der Trennung der Eheleute Spirou unternahmen diese in den Monaten Januar
und Mai 2015 noch zwei gemeinsame Urlaubsreisen mit Freunden, der Nicole Jil|}

I und deren Ehemann, ohne dass es zu einer erneuten Annaherung der Partner



kam. Innerhalb ihres Freundeskreises machten sie ihr Getrenntleben bekannt. Der An-
geklagte fiihrte in diesen Kreis auch Panagiotta LjjjjjjjjjJj als seine neue Partnerin ein.
Gegenuber Kunden und Geschaftspartnern der Fa. StellaPlast GmbH & Co. KG ver-
einbarten sie dagegen Stillschweigen, da der Angeklagte um deren Kreditwirdigkeit
und das Vertrauen der Geschaftspartner in das Unternehmen furchtete, falls dieses
mit einem ,Scheidungskrieg” des Inhabers in Verbindung gebracht werde. Eine ent-
sprechende Vereinbarung hatte er auch mit seiner ersten Ehefrau bis zum Abschluss
des Scheidungsverfahrens getroffen. Diese Vereinbarung hielt Tanja Spirou zunachst
auch ein. Insbesondere lieR sie ihr Profil bei dem Internetdienst ,Facebook* unange-
tastet, in dem sie sich weiterhin als Ehefrau des Angeklagten prasentierte. Sie hatte
ihren Account namlich auch mit den Profilen von Mitarbeitern und Inhabern der Kunden
und Lieferanten der Fa. StellaPlast verknupft, die als ,Freunde” inr Profil einschlieRlich

ihres Beziehungsstatus einsehen konnten.

Am 06.09.2015 lemte Tanja Spirou durch die Vermittlung ihrer Freundin Nicole JijilJj
Il den damals 51-jahrigen Holger JJj kennen. Dieser hatte sich einige Zeit
zuvor von seiner vorherigen Partnerin getrennt. Anfang Dezember 2015 kamen beide
tberein, zukiinftig eine partnerschaftliche Beziehung fithren zu wollen. Holger Sl
hielt sich daraufhin regelmaRig bei Tanja Spirou und deren Kindern im Haus Eister-
feldweg 31a in Bielefeld auf. Er feierte auch Weihnachten und Silvester gemeinsam
mit ihr und ihrer Familie. Ab Mé&rz 2016 Gbernachtete er regelmafig bei seiner neuen
Lebensgefahrtin. Diese nahm im Juni 2016 eine Teilzeitstelle bei einem Unternehmen
in Herford an, um finanziell unabhangiger vom Angeklagten zu werden.

Aus Erzahlungen der Tanja erfuhr Holger - dass diese nach wie vor in Angst
vor dem Angeklagten lebte. Sie berichtete ihm, der Angeklagte habe ihr bereits wah-
rend des Zusammenlebens im Rahmen von Streitigkeiten mehrfach Kreditkarten ge-
sperrt oder ihr den von ihr genutzten Pkw weggenommen, der auf die Fa. StellaPlast
zugelassen gewesen sei. Bei einer Gelegenheit habe er sie wahrend eines Urlaubs in

Dubai ohne Geld und Papiere zuriickgelassen.

Diese Angst vor ihnrem Ehemann nahm wegen zwei Bréanden weiter zu, die Tanja Spi-
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rou als Brandstiftungen seitens des Angeklagten interpretierte. Zunachst brannte zwi-
schen dem 14.09.2015 und dem 19.09.2015 ein zu jener Zeit (iberwiegend durch den
Angeklagten genutzter PKW aus, der auf die Fa. StellaPlast zugelassen war. Obwohl
der Angeklagte durch diesen Brand selbst geschadigt war, glaubte sie, dass dieser
das Feuer selbst gelegt habe, um eine Drohkulisse ihr gegentiber aufzubauen. Der
zweite Brand ereignete sich in der Nacht vom 30.06.2016 auf den 01.07.2016. Er be-
traf die Technik des Swimming-Pools, den der Angeklagte mit erheblichem finanziellen
Aufwand im Garten des Hauses Eisterfeldweg 31a hatte errichten lassen. Zu dieser
Anlage gehorten zwei in den Erdboden eingelassene Schachte. Einer dieser Schachte
beinhaltete eine Warmepumpe. Diese brannte vollsténdig ab. In dem zweiten Schacht
wurde im Rahmen der polizeilichen Brandermittiungen Brandbeschleuniger festge-
stellt, der jedoch nicht entziindet worden war. Dass aufgrund der Angaben der Tanja
Spirou gegen den Angeklagten gefiihrte Ermittlungsverfahren wegen Brandstiftung
wurde mangels ausreichenden Tatverdachts eingestellt. Die Sorge der Tanja Spirou
aullerte sich insbesondere darin, dass sie Holger _ bat, abends Kontrollgange
auf dem umzaunten und eher weitlaufigen Hausgrundstick Eisterfeldweg 31a zu un-
ternehmen und insbesondere zu priifen, ob das Tor zur Einfahrt ordnungsgemab ver-
schlossen sei. Dartiber hinaus vermied sie es in den Monaten vor ihrem Tod, allein
auszugehen und lie sich stattdessen durch ihren neuen Lebensgefahrten begleiten.
Dies ging so weit, dass dieser mit ihr auch Termine in der Schule der Kinder zusammen
wahrnahm. Wenige Tage vor der hier in Rede stehenden Tat vom 15.09.2016 offen-
barte Tanja Spirou gegentiber Holger Jjjjjijihre Befiirchtung, der Angeklagte kénne
ihr etwas antun, da es in den letzten Tagen ,auffallig ruhig“ gewesen sei.

RegelmaRig alleine fuhr Tanja Spirou hingegen mit ihrem PKW zu ihrer neuen Arbeits-
stelle in Herford. Da sie ihre Tatigkeit erst gegen 08:00 Uhr aufnahm, wartete sie mit
dem Verlassen des Hauses, bis ihre Séhne gegen 7:30 Uhr mit dem Fahrrad zur
Schule aufgebrochen waren, um im Anschluss, zumeist gegen 7:45 Uhr, mit ihrem
PKW zur Arbeit zu fahren. Holger S}, der um 06:00 Uhr an seinem Arbeitsplatz

erscheinen musste, brach meist schon kurz vor 05:30 Uhr auf.

Nachdem beide Eheleute Spirou sich neuen Partnern zugewandt hatten, kam es —

anders als in der Vergangenheit — zu keiner Verséhnung mehr zwischen ihnen. Schon
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in der ersten Jahreshalfte 2015 beauftragten sie Anwalte, um eine Scheidungsfolgen-
vereinbarung auszuhandeln. Diese sollte sowohl den finanziellen Ausgleich zwischen
den Ehepartnern, als auch den Umgang mit den gemeinsamen Kindern umfassen.
Insbesondere zum zukiinftigen Aufenthalt der Kinder gingen die Vorstellungen der El-
tern jedoch weit auseinander. Beide Elternteile waren bestrebt, den Lebensmittelpunkt
der Kinder bei sich zu haben. Der Angeklagte war allenfalls bereit, sich auf ein Modell
einzulassen, bei dem die Kinder jeweils die Halfte der Zeit bei Mutter und Vater ver-
brachten. Hiermit war Tanja Spirou jedoch nicht einverstanden, welche die Kinder nach
wie vor Uberwiegend in ihrer Wohnung betreute, wahrend der Angeklagte diese nur
nach Absprache mit seiner Ehefrau an den Wochenenden abholte oder zu Urlaubsrei-
sen mitnahm. Gleichwohl blieben die Eheleute in Kontakt und trafen auch konkrete
Absprachen beziiglich ihrer Kinder. Mit Zustimmung seiner Ehefrau reiste der Ange-
klagte mit ihnen beispielsweise im Sommer 2015 auf die Malediven. Eine weitere Ur-
laubsreise unternahm er mit den S6hnen nach Griechenland, an der auch ein Schul-
freund des I{jjj teilnahm. Ungeachtet ihrer neuen Partner blieben die Eheleute
auch insoweit aneinander interessiert, als sie sich bei gemeinsamen Freunden und
Bekannten nach dem jeweils anderen und dessen personlicher Situation erkundigten.
So kam es dazu, dass der Angeklagte Uber die neue Beziehung seiner Ehefrau zu
Holger Jij und deren neue Arbeitsstelle ebenso informiert war, wie Tanja Spirou
Uber dessen Partnerschaft zu Panagiotta L}

Zu einer Einigung Uber den kiinftigen Lebensmittelpunkt der Kinder fanden der Ange-
klagte und seine Frau jedoch auch unter weiterer Hinzuziehung eines Mediators nicht.
Vielmehr verharteten sich die wechselseitigen Positionen soweit, dass diese Frage
zwischen den Eheleuten nur noch tber die hinzugezogenen Rechtsanwalte diskutiert
wurde. Im Juli 2016 fand ein letzter Erérterungstermin im Biiro der Vertreterin der Tanja
Spirou, Rechtsanwaltin Dr. Brunn aus Enger, statt. Auch dieser fihrte zu keinem Er-
gebnis. Fur den Angeklagten war die baldige Klarung des zukunftigen Aufenthalts der
Kinder auch deswegen von Bedeutung, da er von dieser Frage seinen zukinftigen
Wohnsitz abhangig machte. Sollte es ihm gelingen, den regelmaRigen Aufenthalt beim
Vater oder ein halftiges Modell durchzusetzen, plante er seinen Wohnsitz nach Biele-
feld in den Ortsteil Senne zu verlegen, um seinen Séhnen einen Verbleib in der ge-

wohnten Schule und dem bisherigen Umfeld zu erméglichen. Anderenfalls, so seine




12

Absicht, wollte er einen gemeinsamen Hausstand mit Panagiotta Ljjjjjjj begrtnden,
dann jedoch im Zentrum Bielefelds oder in Bad Oeynhausen. Sein Anwalt formulierte
die Position des Angeklagten im Anschluss an den Gesprachstermin im Juli 2016
nochmals in einem Schriftsatz, der seitens der Vertreterin der Tanja Spirou bis zum
15.09.2016 jedoch nicht beantwortet wurde. Am 15.08.2016 trafen sich die Eheleute
zu einem Gesprach unter vier Augen an der Sparrenburg in Bielefeld. Auch dabei er-

zielten sie keine Einigung Uber ihre Kinder.

Ebenfalls im August 2016 anderte Tanja Spirou ihr Profil bei Facebook, in dem sie als
,Beziehungsstatus” nunmehr eintrug: ,In einer Beziehung mit Holger S{JJjjj. Diese
Anderung war fiir alle Nutzer, die ihren eigenen Account mit dem der Tanja Spirou als
,Freunde* verknlipft hatten, sichtbar. Unter diesen Personen waren auch Geschéfts-
partner und Bekannte des Angeklagten aus Griechenland, die bislang aufgrund der
zwischen den Eheleuten tber die Trennung getroffenen Geheimhaltungsabrede von
dem Scheitern der Ehe nichts wussten. Der Angeklagte, welcher Facebook nicht
nutzte, erfuhr nach wenigen Tagen von der Anderung, da Bekannte ihn auf die — fiir
sie neue — Trennung ansprachen. Insbesondere schrieb ihm ein Christian Fjjjj am
28.08.2016 Uber den Messenger-Dienst ,WhatsApp*“: ,George, was ist passiert — hab
es jetzt erst gehoert das Du nicht mehr mit Tanja zusammen bist? Shit!“, was der An-
geklagte am 29.08.2016 beantwortete mit: ,Tanjs hat sich fir ein anderen Mann ent-
schieden und hat mich rausgeschmissen, so einfach, von wenn hast du das gehort?*.
Christian fjjjjjj erwiderte wenige Minuten spater ,Sie hat Ihren Status aus Facebook
geaendert, krass! Tut mir leid Junge, Kopf hoch! Warst Du Alleine in Griechenland im
Urlaub?“. Uber die Anderung des Profils seiner getrennt lebenden Frau war der Ange-

klagte erbost, da er sie als Missachtung der getroffenen Vereinbarung empfand.

Der Angeklagte erlebte seine Situation im Sommer 2016 mehr und mehr als ausweg-
los. Die Verhandlungen mit seiner Ehefrau tber den Aufenthalt der Kinder gingen aus
seiner Sicht nicht voran und er musste erkennen, dass die Mutter, bei der die Kinder
lebten, ihm gegeniiber im Streit um das Aufenthaltsrecht im Vorteil war. Zudem sah er
sich in seiner Vaterrolle gegentiber |{jjjj und P#} zunehmend durch Holger
S bedroht, der faktisch bereits bei Tanja Spirou und deren beiden Sohnen

wohnte und zunehmend die Rolle von deren méannlicher Bezugsperson tbernahm.
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Auch bei der Planung seiner eigenen Zukunft kam er nicht voran, da er fir sich die
Wabhl seines zukiinftigen Wohnsitzes und die Begriindung eines gemeinsamen Haus-
standes mit Panagiotta I- davon abhangig machte, bei welchem Elternteil seine
jungeren S6hne zukinftig leben wiirden. Auf die Haltung seiner Ehefrau konnte er kei-
nen Einfluss nehmen, mit der Folge, dass er seinem Empfinden nach nur begrenzte
Maéglichkeiten zur Veranderung der Familiensituation hatte. Fur ihn war dieser Um-
stand besonders belastend, da er ein Mensch mit einem zwanghaft und kontrollierend
akzentuierten Charakter ist, ohne dass diese Wesensziige den Grad einer Persénlich-
keitsstorung erreichen. Fir ihn und sein Wohlbefinden war gleichwohl nicht nur die
Kontrolle der eigenen Lebenssituation, sondern auch die Wahrnehmung seiner eige-
nen Person durch Dritte von groRer Bedeutung, weshalb er vergleichsweise stark da-
runter litt, gegeniiber seiner Frau aus einer gefiihlt schwacheren und unterlegenen
Position heraus agieren zu mussen. Aus Verargerung tber die abredewidrige Ande-
rung des Facebook-Status seiner Ehefrau, um die Kontrolle Giber die familiare Situation
zurickzuerlangen und insbesondere aus wachsender Verzweiflung tiber den beflrch-
teten Verlust der Bindung zu seinen beiden jingeren Séhnen entschloss der Ange-
klagte sich schlieBlich, Tanja Spirou zu téten. MaRgeblich fur seinen Entschluss war

dabei seine Verzweiflung tber den beflrchteten Verlust seiner Vaterrolle gegentiber

|- und P

2. Tatgeschehen

Zur Umsetzung seines Totungsvorhabens brach der Angeklagten in den Morgenstun-
den des Donnerstag, den 15.09.2016, mit einem Kraftfahrzeug von seiner Wohnan-
schrift, GroRer Heidkamp 14, 32549 Bad Oeynhausen, nach Bielefeld auf, wo er das
Fahrzeug in einer Entfernung von 300 m bis 500 m Luftlinie vom Haus Eisterfeldweg
31a entfernt im Bereich Krackser StralRe/Westkampweg/Siekkamp abstellte. Vom
Standort des Fahrzeuges aus hatte er, um die Wohnanschrift seiner Ehefrau zu errei-
chen, zwar die Krackser Strale zu iberqueren, konnte sich jedoch im Ubrigen deren
Haus durch Uberwiegend bewaldetes Gelande unbemerkt nahern. Abgesehen von der
Krackser StrafRe hatte er lediglich einen knapp 20 m breiten offenen Streifen Wiese

hinter dem Haus Krackser StralRe 20 zu kreuzen.
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Ob er zur Anfahrt den von ihm regelmafig genutzten PKW Mercedes Benz CLA mit
dem amtlichen Kennzeichen MI-SP 63, zugelassen auf die Fa. StellaPlast, oder ein
anderes Fahrzeug benutzte, ist nicht sicher festzustellen gewesen. Dieser Mercedes
befand sich jedenfalls am 15.09.2016 gegen 04:10 Uhr in der Nahe der Wohnanschrift
des Angeklagten in Bad Oeynhausen. Moglicherweise blieb er an diesem Tag von
04:10 Uhr bis ca. 8:55 Uhr vor dem Haus Grof3er Heidkamp 14 in Bad Oeynhausen
stehen. Eventuell wurde er in diesem Zeitraum jedoch auch bewegt. Jedenfalls war
der Angeklagte auf die Benutzung dieses speziellen Fahrzeugs nicht zwingend ange-
wiesen, denn er hatte Zugriff auf weitere Firmenfahrzeuge seines Unternenmens, bei-
spielsweise einen Opel Astra und einen Kleintransporter, und besal® dariiber hinaus

einen weiteren betagten, jedoch fahrtauglichen und zugelassenen PKW Citroén 2 CV.

Gegen 7:45 Uhr hielt sich der Angeklagte in der Nahe des Tores zur Einfahrt zum Haus
Eisterfeldweg 31a zwischen Buschwerk und Baumen verborgen. Der Bewuchs auf
dem an das Hausgrundstiick angrenzenden Waldgrundstiick reichte bis an den Zaun
des Anwesens heran. In seinem Versteck wartete er darauf, dass seine Ehefrau das
Grundstick in ihrem PKW durch das Tor verlassen werde. Bei sich fuhrte er eine
Schrofflinte des Kalibers 12, geladen mit Patronen des Herstellers Baschieri & Pellagri
S.P.A.. Diese enthielten jeweils eine Schrotladung bestehend aus neun Schroten mit
einem Durchmesser von 8,6 mm. Diese in Deutschland fur das Weidwerk nicht zuge-
lassene und daher seltene Munition ist zur Jagd auf Schalenwild bestimmt. Die Waffe
hatte er in einem Futteral der Marke ,Zark Hellas“ aus grinem Nylonstoff zum Tatort
transportiert. Das Tor war mit einem elektrischen Antrieb ausgestattet, der Uber eine
Fernbedienung auszulésen war. Dem Angeklagten war dies bekannt, so dass er
wusste, dass Tanja Spirou nicht wiirde aussteigen missen, um das Tor zu 6ffnen. Um
seine Ehefrau gleichwohl zum Anhalten zu bewegen und bedrohlicher zu wirken, zog
er sich eine schwarze Sturmhaube Uber das Gesicht. Er plante, Tanja Spirou durch
sein plétzliches Erscheinen mit Maske und Waffe zu erschrecken, um ihr so eine Flucht

oder Gegenwehr unmdoglich zu machen.

Tanja Spirou verabschiedete sich zwischen 7:45 Uhr und 07:50 Uhr von ihrer Mutter
Renate (- Mit ihrem PKW der Marke Volvo verlieR sie das Grundstiick durch das
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Tor und bog aus ihrer Sicht nach links in den Eisterfeldweg in Richtung Krackser
StralRe ein. Mit einem konkreten Angriff auf ihr Leben oder ihre kérperliche Unversehrt-
heit rechnete sie dabei nicht. Als sie sich nach wenigen Metern Fahrt dem bewaldeten
Nachbargrundstiick néherte, trat der Angeklagte maskiert mit der Sturmhaube und mit
seiner Schrotflinte bewaffnet auf die StraRe und gab zunéchst einen ungezielten
Schuss ab, um seine Ehefrau in Uberraschung und Furcht zu versetzen und zum An-
halten zu zwingen. Diese erkannte nunmehr die ihr drohende Gefahr und versuchte,
sich der Situation zu entziehen, indem sie ihren Pkw zurlicksetzte. Dabei kam sie je-
doch vom Weg ab, der an jener Stelle nur als ca. 2,80 m breiter, geschotterter Feldweg
ausgebaut ist. Beim Zurticksetzen kollidierte das Fahrzeug mit dem Grundstiickszaun
ihres Anwesens. Ein Element des Drahtgitterzaunes wurde vollstandig niedergedrickt,
ein zweites verbogen. Erst auf dem Hausgrundstiick kam der Volvo zum Stehen, als
er auf einen Baum traf. Bei einer dieser Kollisionen, wahrscheinlich beim Uberfahren
des Drahtgitterzaunes, wurde der hintere linke Reifen des Fahrzeugs an der Flanke
perforiert und verlor seine Fullung. Tanja Spirou versuchte nunmehr mit ihrem Fahr-
zeug geradeaus, in ihre urspringliche Fahrtrichtung zur Krackser Stral3e hin zu fliehen.
Sie verlor jedoch erneut die Kontrolle Gber den beschadigten PKW und kam nach kur-
zer Fahrt von nur etwa 10 m rechts vom Eisterfeldweg ab und auf den ansteigenden
und mit Buschwerk bewachsenen Seitenstreifen. Die vordere rechte Ecke des Fahr-
zeuges verfehlte dabei einen kraftigen Baumstamm nur knapp. Der Motor des mit ei-
nem Automatikgetriebe ausgestatteten Fahrzeugs lief zwar weiter, aufgrund des Wi-
derstandes durch den ansteigenden Seitenstreifen und dessen Bewuchs blieb das
Auto jedoch stehen, nachdem Tanja Spirou kein Gas mehr gab.

Der Angeklagte trat nun an die linksseitige Fahrertir des PKW heran und schoss aus
einer Entfernung von 1 bis 3 m zweimal kurz hintereinander gezielt auf die Brust der
Tanja Spirou, um diese zu téten. Der erste Schuss traf auf die geschlossene Seiten-
scheibe der Fahrertir, in die ein etwa faustgroRes Loch gerissen wurde. Beim Auftref-
fen der neun Schrote auf das Sicherheitsglas der Autotiir kam es zu einem Billardef-
fekt, da die ersten Schrotkugeln durch das Glas gebremst wurden, so dass sie mit den
nachfolgenden Projektilen zusammenstieRen, die zudem auf Glassplitter trafen. Infol-
gedessen verteilten sich die Schrote breit. Eine Schrotkugel oder ein Glasfragment traf

den Kiefer der Geschadigten, so dass der Unterkieferknochen brach. Weitere Splitter
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drangen im Bereich des rechten Schlisselbeines durch die Haut des Opfers. Diese
Verletzungen waren nicht lebensbedrohlich. Der Angeklagte schoss jedoch das zweite
Mal aus derselben Entfernung gezielt durch das entstandene Loch in der Seiten-
scheibe auf die Brust seines Opfers, das im Fahrersitz nach unten gerutscht war und
sich leicht in Richtung der Beifahrerseite gelehnt hatte. Die Schrote dieses zweiten
Schusses drangen durch das Brustbein in den Kérper der Tanja Spirou ein, wo sie sich
aufgrund des neuerlich eintretenden Billardeffektes verteilten. Alle neun Schrote traten
an verschiedenen, tber fast den ganzen oberen Riicken des Opfers verteilten Stellen
wieder aus. Durch den Schuss wurden sowohl der Herzbeutel als auch die Kérper-
hauptschlagader der Frau eréffnet, die durch den sofortigen Kreislaufstillstand und den

erheblichen Blutverlust binnen weniger Sekunden verstarb.

3. Tatnachgeschehen

Der Angeklagte floh nach Abgabe der Schisse in groRer Eile vom Tatort. Dabei verlor
er die bei der Tatausfilhrung getragene Sturmhaube. Auch nahm er sich keine Zeit,
die beiden Schrotpatronenhilsen, die beim Durchladen der Waffe nach dem ersten
und zweiten Schuss ausgeworfen worden waren, zu suchen und aufzuheben. Er lief
querfeldein durch den Wald zu dem Auto und floh in Richtung Bad Oeynhausen. In
seiner Hast vergall er zudem sein Waffenfutteral mitzunehmen, in dem er die Schrot-
flinte transportiert hatte. Dieses blieb etwa 80 m vom Tatort entfernt im Wald liegen.
Ziel des Angeklagten war der Sitz der Fa. StellaPlast, TonstraBe 1 in Bad Oeynhausen,
wo er gegen 9:00 Uhr mit seinem Mercedes Benz CLA, amtliches Kennzeichen MI-SP
63, ankam. Unterwegs hatte er einen Zwischenstopp eingelegt, um sich der Tatwaffe
zu entledigen.

Der Angeklagte, der in den Tagen zuvor gegenuber seiner Sekretarin Anja Petersen
angekindigt hatte, am 15.09.2016 nicht in der Firma zu erscheinen, blieb bis ca. 9:52
Uhr im Biro, fihrte Telefonate und schrieb E-Mails. Um 9:52 Uhr bestieg er wieder
das Auto. Zu diesem Zeitpunkt wurde er bereits durch Einsatzkréafte der Polizei obser-
viert. Mit seinem Mercedes Benz CLA fuhr er, begleitet durch Polizeikrafte, die ihm

unbemerkt folgten, nach Bielefeld. Dort wurde er gegen 10.20 Uhr auf der Eckendorfer
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Stralle durch Beamte des SEK festgenommen, da man beflrchtete, dass er die Tat-
waffe noch bei sich habe. Am 16.09.2016 wurde der Angeklagte dem Haftrichter vor-
gefuhrt. Aufgrund des Haftbefehls des Amtsgerichts Bielefeld vom selben Tage befin-

det er sich seither in Untersuchungshatft in der JVA Bielefeld-Brackwede.

Die Leiche der Tanja Spirou wurde unmittelbar nach der Tat von Renate G{jjjj ge-
funden, welche die Schisse auf ihre Tochter gehort hatte und sofort zu deren Wagen
gelaufen war. Direkt im Anschluss setzte sie um 07:57 Uhr einen Notruf ab. Der her-
beigerufene Notarzt stellte den Tod fest. Am 15.09.2016 und in den folgenden Tagen
wurden der Tatort, die Wohnung des Angeklagten, dessen Firma und dessen Fahr-
zeuge durchsucht. Dabei kamen am 15.09.2016 am Tatort auch Suchhunde, ein
Sprengstoffspiirhund der Polizei und ein Suchhund (Mantrailer) eines hinzugezogenen
privaten Hundeflihrers, zum Einsatz. Ersterer wurde auch am PKW Mercedes des An-
geklagten hinzugezogen, zeigte jedoch nichts an. Die Tatwaffe blieb unauffindbar.

Bei der nachfolgenden Leichenschau durch Frau Dr. Varchim-Schultheif? fand sich ein
Verletzungsbild bei der Toten, dass wesentlich durch folgende Verletzungen gekenn-
zeichnet war:

e 4,5 x 8 cm durchmessende Einschussverletzung an der Brustkorbvorderseite tiber
dem oberen/mittleren Brustbeinbereich mit Durchschuss von Herz und Korper-
hauptschlagader.

» Funfrundliche, glattrandige Hautdefekte von ca. 1 bis 2 cm Durchmesser und deut-
lichem Schurfsaum an der rechten oberen Brustkorbseite mit Bruch des rechten
Schlusselbeins.

o Drei oberflachliche Hautdefekte an der Vorderseite des Halses, zwei davon langlich
gestaltet mit glatten Wundréndern, und eine Hautdurchtrennung im Verlauf des
rechten Unterkieferastes mit Bruch des Unterkieferknochens.

* Mehrere, teils ganz oberflachliche Hautdefekte/Oberhauteintrocknungen in Umge-
bung der groRen Einschussverletzung vor dem Brustbein und in Umgebung der flnf
Einschussverletzungen an der rechten oberen Brustkorbvorderseite.

¢ Neun kleine, teilweise rundliche Hautdefekte am oberen Riicken mit etwas fetzigen
Wundrandern und teilweise mit Schirfsaum. Zwei Defekte waren knapp links der
Mittellinie lokalisiert, einer etwa in der Mittellinie. Die Ubrigen sechs befanden sich
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rechts der Mittellinie in der Art einer ,Wiirfel 5 mit dem sechsten Defekt oberhalb
davon.

Der Tod trat durch Verbluten ein.

Ill. Beweiswiirdigung
Diese Feststellungen sind der Ergebnis der Beweisaufnahme.

1.
Die Feststellungen zur Person und zum Vortatgeschehen beruhen im Wesentlichen

auf der Einlassung des Angeklagten zu diesen Themenkomplexen.

a) Abweichend hierzu hat er zwei Ereignisse anders geschildert: Dies betraf zum einen
den Vorfall Anfang Juni 2009, als der Angeklagte Tanja Spirou nachts an deren Car-
port auflauerte. Hierzu hat der Angeklagte angegeben, dass es einen solchen Vorfall
nicht gegeben habe. Es musse eine Verwechslung seitens der Renate G{jjjj mit ei-
nem Treffen aus dem Jahre 2010 vorliegen. Er habe sich im Juni 2010 an dem Carport
mit der Geschédigten getroffen und sei mit ihr zu einem Parkplatz gefahren, um zu
reden. Dieses Gesprach habe zu einer gegenseitigen Wiederannaherung gefiihrt, und
die Versohnung Ende 2010/Anfang 2011 eingeleitet. Zum anderen hat der Angeklagte
sich dahingehend eingelassen, dass seine Ehefrau ihn zu dem Treffen an der Spar-
renburg am 15.08.2016 gebeten habe. Dort habe sie ihm angetragen, die Beziehung
wieder aufzunehmen und ihm einen Liebesbrief ausgehandigt, der mehrere ausge-
schnittene Herzen aus Papier mit schriftlichen Liebesbekundungen der Tanja Spirou

enthalten habe.

b) Der Vorfall am Carport ist jedoch belegt durch die Bekundungen der Nebenklagerin
Renate G-, die einen Teil des Geschehens selbst mitbekam. Dartuber hinaus hat
die Beweisaufnahme ergeben, dass Tanja Spirou den Vorfall gegeniiber Dritten mehr-
fach selbst so wiedergegeben hatte, wie die Kammer ihn festgestelit hat. Renate (i}

. berichtete, in der Vernehmungssituation vor der Kammer erkennbar nervés, zwar
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in nicht immer geordneter Darstellungsweise, jedoch anschaulich und unter reger emo-
tionaler Beteiligung, dass sie selbst sich an jenem Tag schon bettfertig gemacht und
gegen Mitternacht das Auto ihrer Tochter gehort habe, als diese nach Hause zurlick-
gekehrt sei. Daraufhin habe sie Schreie gehért und sei an ein Fenster getreten. Sie
habe dem Angeklagten zugerufen, dass er Hausverbot habe und sie die Polizei rufen:
werde, worauf dieser erwidert habe, wenn sie das tue, bekomme sie ihre Tochter als
,QGulasch* zuriick. Nachdem der Angeklagte und Tanja fortgefahren seien, habe sie
sich selbst angezogen und sei mitihrem eigenen Fahrzeug losgefahren, um die beiden
zu suchen, da sie sich gesorgt habe. Dieser Darstellung der Zeugin, die aus ihrer sub-
jektiven Wahrnehmungsrichtung heraus und unter Herausstellung ihrer eigenen Betei-
ligung am Rand des Geschehens den Sachverhalt geschildert hat, ist zu folgen gewe-
sen. Dies gilt auch deshalb, weil die Zeugin trotz ihres emotionalen Aufruhrs, durchaus
um Sachlichkeit bemiht war und unangemessene Belastungstendenzen nicht erken-
nen lie. Insbesondere raumte sie ein, selbst nicht gesehen zu haben, dass der Ange-
klagte eine Waffe bei sich geflhrt habe. Von dieser habe sie selbst erst im Nachhinein
durch ihre Tochter erfahren, die berichtet habe, der Angeklagte habe ihr eine Hand-
feuerwaffe an den Kopf gehalten. Dass die Zeugin, die durch den Vorfall als sich sor-
gende Mutter selbst betroffen war, einer Verwechslung mit einem verséhnlichen Ge-

sprach aus 2010 unterlag, erscheint demgegeniiber lebensfremd.

Eine schriftliche Schilderung des Vorfalls durch die Geschadigte selbst hat der Kam-
mer zudem in Gestalt der E-Mail der Geschadigten vom 22.07.2016, gerichtet an den
Polizeibeamten KHK Markus Mertens, zur Verfiigung gestanden. In Ergénzung ihrer
Strafanzeige wegen des Brandes der Poolanlage am 01.07.2016 hatte sie zur Begrin-
dung ihres Tatverdachts gegen den Angeklagten unter anderem von dem Vorfall am
Carport berichtet. Diese E-Mail bestatigt und erganzt den Inhalt der Aussage der Re-
nate G- SchlieBlich hat auch Holger S{jjij. der als neuer Partner der Tanja
Spirou die Strafanzeige und die Entstehung der E-Mail mitbekommen hatte, bestatigt,
dass die Geschadigte ihm gegeniber das Ereignis so geschildert habe, wie es in der
E-Mail niedergelegt sei. Seine Darstellung hierzu ist (iberzeugend, da er gleichzeitig
anschaulich sein eigenes Unverstandnis daruber wiedergegeben hat, dass der Ange-
klagte und Tanja Spirou trotz dieses Ereignisses 2011 wieder zusammenkamen und

heirateten.
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Unglaubhaft sind auch die Angaben des Angeklagten zu Herbeiflihrung und Hergang
des Treffens an der Sparrenburg am 15.08.2016 gewesen. Zwar hat er einen Brief mit
Papierherzen und Liebesbekundungen vorgelegt, einen zeitlichen Bezug wiesen die-
ser und sein Inhalt jedoch nicht auf. Der Kammer ist es daher nicht méglich gewesen,
eine Verbindung der Schriftstiicke zum Zeitraum August 2016 herzustellen. Das Ubrige
Beweisergebnis spricht vielmehr eindeutig dafir, dass der vorgelegte Brief deutlich
alter ist. Das vom Angeklagten geschilderte Vers6hnungsangebot hatte im krassen
Widerspruch gestanden zum sonstigen Verhalten der Tanja Spirou im Sommer 2016.
Zuné&chst hat Holger Sqjjjjjjjj berichtet, dass Tanja Spirou im Mai 2016 anwaltliche
Hilfe gesucht habe, um das Scheidungsverfahren zu betreiben. Ihm selbst habe sie
am 30.06.2016 im Auto in Gegenwart ihrer beiden Séhne aus einer Situation heraus,
in der man sich zunédchst gegenseitig geneckt habe, die Ehe versprochen, sobald sie
geschieden sei. Die Ernsthaftigkeit dieses Eheversprechens habe sie ihm gegenuber
im Nachhinein nochmals bekraftigt. Er habe sich selbst als verlobt angesehen. Pas-
send hierzu haben Frederike Fji und Nicole il a's Freundinnen der Ge-
schadigten berichtet, dass jene ihrer Wahrnehmung nach in der neuen Beziehung zu
Holger S} 9eradezu aufgebliht sei. Sie habe viel entspannter und gliicklicher
gewirkt als wahrend des Zusammenlebens mit dem Angeklagten. Weiter spricht gegen
den vom Angeklagten berichteten Verséhnungsversuch, dass sowohl| diese beiden
Freundinnen als auch Holger Jjjjjjjjj bekundet haben, Tanja Spirou habe Angst vor
dem Angeklagten gehabt. Dass Frau Spirou trotz ihrer Furcht vor dem Angeklagten
diesen zu einem Vieraugengesprach gebeten haben soll, erscheint auch angesichts
der schillernden Vorgeschichte des Paares lebensfremd, zumal, anders als bei voran-
gegangenen Trennungen, nunmehr auf Seiten der Tanja Spirou ein neuer Partner vor-
handen war, wodurch sich die Situation von denen Unterschied, in denen es friher zu

Versdhnungen der Eheleute gekommen war.

Im Ubrigen ist die Einlassung des Angeklagten zur Person und zur Beziehungsge-

schichte dagegen glaubhaft. Sie hat sich inhaltlich gedeckt mit den Angaben der Mutter

der Geschadigten, Renate Gfjjjj. und den Bekundungen der Zeuginnen Frederike
A und Nicole JI \c'che als langjéhrige Freundinnen der Geschadigten

Einblicke in das Verhéltnis zwischen dem Angeklagten und der Getdteten erhielten.
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Ferner stitzt auch Holger Jjjjjjjj diese Erkenntnisse, der als Zeuge vom Hérensagen
berichtet hat, was Tanja Spirou ihm von ihrer Beziehung zu dem Angeklagten mitgeteilt
hatte.

2.
Die Feststellungen zum Tatgeschehen beruhen auf dem folgenden Ergebnis der Be-

weisaufnahme.

a) Der Angeklagte hat sich wie folgt eingelassen: Er sei in der Nacht vom 14. auf den
15.09.2016 in seiner Wohnung, GroRer Heidkamp 14 in Bad Oeynhausen, gewesen.
Am 15.09.2016 sei er gegen 06:00 Uhr aufgestanden, habe etwas ferngesehen und
geduscht. Kurz nach 08:00 Uhr sei er mit seinem PKW in Richtung Herford aufgebro-
chen, um dort einen Kunden aufzusuchen. Bei ihm angemeldet sei er nicht gewesen;
dies sei im Umgang mit jenem Kunden auch nicht Ublich gewesen. Kurz vor der An-
schlussstelle Herford-Ost der BAB 2 habe er gemerkt, dass er ein Musterteil nicht da-
bei gehabt habe, welches er dem Kunden habe zeigen wollen. Er habe daher gedreht
und sei zum Sitz der Fa. StellaPlast gefahren, um das Teil zu holen. Dort sei er um
kurz vor 9:00 Uhr angekommen. Vom Tod seiner Frau habe er erst durch seine Ver-
nehmung bei der Polizei spater am 15.09.2016 erfahren. Spuren seiner DNA am Tatort
habe er jedenfalls nicht am 15.09.2016 zuriickgelassen. Die Patronenhilsen am Tat-
ort, an denen seine DNA gefunden worden sei, habe er erstmalig auf Lichtbildern in
der Akte gesehen. Er habe diese Patronen nicht angefasst. Sein Sohn |{jjjjjj habe
jedoch andere Hiilsen verschossener Schrotmunition aus Griechenland mitgebracht.
Auch das Waffenfutteral habe er nie gesehen. Ein gleichartiges Futteral habe er aber
als Weihnachtsgeschenk fur seinen jagdbegeisterten Sohn |jjjjjjjj im Jahr 2014 zu-
sammen mit anderen Gegenstadnden aus Griechenland mitgenommen. Dieser habe
darin sein Luftgewehr aufbewahren sollen. Das Geschenk habe sein Sohn aber wahr-
scheinlich nicht mehr erhalten, da er vor Weihnachten aus dem ehelichen Haushalt
ausgezogen sei. Sturmhauben habe er mit seinen Kindern auf einer Kartbahn, zuletzt
in Werther mit P§jj. erworben. Eine solche Haube, die er getragen habe, miisse in
der Garage des Hauses Eisterfeldweg 31a zurtickgeblieben sein. Soweit er am Mor-
gen des 15.09.2016 zeitweise nicht auf seinem Mobiltelefon erreichbar gewesen sei,

so sei dies dadurch zu erkldren, dass er in seiner Wohnung, die im Kellergeschoss
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gelegen habe, keinen Handyempfang gehabt habe. Sein Smartphone der Marke Ver-
tou sei auch unzuverlassig gewesen. Er habe es viermal, zuletzt im Dezember 2015,
reklamiert und sogar einmal ein gegeniiber dem urspriinglich gekauften Telefon ho-
herwertiges Austauschgerat bekommen, sein Mobiltelefon sei jedoch weiterhin gele-
gentlich ausgefallen. Auch sein PKW sei am 15.09.2016 nicht am Tatort gewesen. Die
Elektrik des mit einem Mobilfunkmodul ausgestatteten PKW Mercedes Benz CLA habe
rickblickend betrachtet nicht immer funktioniert. So sei es beispielsweise vorgekom-
men, dass er sein Auto morgens unerwartet unverschlossen vorgefunden habe. Er sei
dann davon ausgegangen, dass er am Abend zuvor wohl vergessen habe, das Fahr-

zeug abzuschliel3en.

b) Die Einlassung des Angeklagten ist als Schutzbehauptung widerlegt und mit dem
Ergebnis der Beweisaufnahme nicht vereinbar. Der Tatnachweis ergibt sich insbeson-

dere aus dem eindeutigen Spurenbild am Tatort.

aa) Die auReren Umstande des unmittelbaren Tatgeschehens ergeben sich zunéchst
aus den fotografisch gesicherten Tatortspuren, zu denen die Kammer auch die Zeugen
KOK Andre Jammer und KOK Daniel Deidert vernommen hat. Deren Angaben sind
erganzt und bestatigt worden durch die Bekundungen des KOK Axel ten Doornkaat,
der unter den ersten Beamten am Tatort war, und die Ausfiihrungen des Sachverstan-
digen Dr. med. Karger, der neben Ausfilhrungen zur Todesursache auch Angaben zu
Richtung und Entfernung, aus der auf die Geschéadigte geschossen wurde, machen
konnte.

KOK Jammer, der den Tatortbefundbericht erstellte, hat der Kammer nicht nur von der
Spurenlage vor Ort berichtet, sondern hat auch die am Tatort und in dessen Umfeld
gefertigten Lichtbilder sowie die Tatortskizze erlautert. Aus seinen Bekundungen und
den in Augenschein genommenen Lichtbildern einschlieRlich der Luftbildaufnahmen
folgt, dass der Tatort, festzumachen am Fundort des PKWs der Marke Volvo der Tanja
Spirou, so gewahlt war, dass er von den nachstgelegenen Nachbargebauden, Eister-
feldweg 31 und Krackser StralRe 24, nur schwer einsehbar war. Die Sicht auf das in
der Luftlinie etwa 180 m entfernte Haus Eisterfeldweg 31 war durch Baumbewuchs auf

jenem Grundstick behindert. Das in der Luftlinie ca. 170 m entfernte Gebaude
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Krackser Strale 24 war vom Tatort aus gesehen durch dichten Baumbewuchs génz-
lich verdeckt. Dies spricht dafir, dass der Téater die Ortlichkeit gut kannte und den

Tatort gezielt auswahlte.

Der PKW Volvo V40 Cross Country der Tanja Spirou wurde gemaR den Ausfiihrungen
des KOK Jammer sowie der Fotos vom Tatort leicht schrag stehend mit der Front in
Richtung Krackser StraRe aufgefunden. Das rechte Vorderrad befand sich auf dem
Grunstreifen rechts vom Schotterweg. Die Fahrzeugfront lag wenige Zentimeter vor
einem Baum. Der Motor des Fahrzeugs war in Betrieb, die Automatik war auf ,D“ ein-
gestellt. Neben dem Fehlen der Verglasung der offenen Fahrertiir war das Fahrzeug
linksseitig ab der C-Saule durch Kratzer in Langsrichtung beschadigt. Die hintere linke
Ecke des Fahrzeugs wies weitere Schaden auf. Der Kotfligel aus schwarzem Kunst-
stoff hatte sich an dieser Stelle vom Seitenschweller gelést und stand leicht vor. Der
linke hintere Reifen war ohne Druck. Die teilweise lackierte StoRstange war zerkratzt
und eingedellt. Die Kunststoffverglasung einer in das Fahrzeug am Heck links einge-
lassenen Rickleuchte war teilweise herausgebrochen. Ebenso hatte sich die Nebel-
schlussleuchte des Fahrzeugs linksseitig aus der Karosserie gelést. Rechtsseitig war
der StoRRfanger durch Kratzer und eine zerborstene rote Reflektorabdeckung bescha-
digt. Eine weitere Delle befand sich im rechten unteren Bereich der Heckklappe. Die
rechte Blende der doppelflutigen Auspuffanlage des Fahrzeugs fehlte. Das Dach des
Fahrzeugs war mit zahlreichen Kiefernnadeln bedeckt. Im Fahrzeuginneren lagen
zahlreiche Bruchstucke des Sicherheitsglases der Fahrertir. Lokalisiert waren diese
uberwiegend auf dem Fahrersitz und im FahrerfuRraum, jedoch auch auf dem Arma-
turentrager, der Mittelkonsole und der Beifahrerseite. Der Fahrersitz wies auf der Sitz-
flache, im hinteren Bereich zur Lehne hin sowie an den Seitenwangen rotbraune An-
haftungen auf. Stellenweise fanden sich diese auch im Bereich der Rickenlehne.
Wahrend die rotbraune Substanz angetrocknet wirkte, erschien eine weitere, transpa-
rente Anhaftung mittig auf der Sitzflache feucht.

Die Leiche der Frau Spirou war vor Eintreffen der Polizei durch Sanitater, die vor der
Polizei am Tatort ankamen und den Beamten spater berichteten, bereits aus dem Auto.

gehoben und neben dem Fahrzeug auf dem Boden abgelegt worden. Das Fahrzeug

habe sich dort befunden, wo es auch die Polizeibeamten vorfanden.
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Die Schaden an der Einfriedung des Gebaudes Eisterfeldweg 31a stellten sich wie
folgt dar: Der Zaun reichte urspriinglich bis ca. 5 m an den in Fahrtrichtung Krackser
StralRe linken Fahrbahnrand des Eisterfeldwegs heran. Die Entfernung zwischen dem
Fundort des Fahrzeugs der Geschadigten und dem Zaun betrug ca. 10 m. Zwei Ele-
mente des Drahtgitterzaunes waren in Richtung des Grundstiickes eingedrickt. Ein
Zaunpfahl aus Metall, der zwischen diesen Elementen stand, war zu Boden gedriickt.
Das von dem PKW aus betrachtet rechte Zaunelement war ganzlich abgerissen und
lag am Boden, das linke war in Bodennahe noch mit dem linksseitigen Zaunpfahl ver-
bunden, jedoch ebenfalls zu Boden gep'resst. Der niedergedriickte Pfosten wies
schwarze Abriebspuren und eine darliber liegende rote Abriebspur auf. Auf dem nie-
dergedrickten oberen linken Ende des linken Zaunelements lag die am Fahrzeug feh-
lende Auspuffblende. Das ehemals obere Ende des linken Elements wurden in den
Stamm einer auf dem Grundstiick Eisterfeldweg 31a stehenden Kiefer hineingedriickt
und hinterlieRen in deren Rinde Kratzspuren. Ein rotes, transparentes Kunststoffbruch-
stick wurde in der Rinde desselben Baumstammes gefunden. In dessen Umgebung
lagen zahlreiche weitere Kunststoffbruchstiicke.

Das Schadensbild an Fahrzeug, Zaun und Baum ist nur dadurch erklarbar, dass das
Fahrzeug rickwartsfahrend den Zaun durchbrach und mit dem Baum kollidierte, bevor

es zu seinem Fundort gefahren wurde.

Eine Schrotpatronenhiilse wurde vom Standort des Fahrzeugs der Geschéadigten aus
betrachtet in ca. 8 m Entfernung in Richtung der Krackser Stralle linksseitig am Eister-
feldweg gefunden, die zweite unmittelbar im Bereich der hinteren linken Ecke des
PKWs. Die Sturmhaube lag bezogen auf die erstgenannte Schrothilse auf der ande-
ren Seite des Wegs, etwa 6 m in den bis an den Feldweg heranreichenden Wald hin-
ein. In etwa derselben Richtung in den Wald hinein, jedoch knapp 90 m vom Fahrzeug
der Toten entfernt, wurde das Langwaffenfutteral sichergestellt. Knapp 130 m vom
Fahrzeug aus den Eisterfeldweg entlang, in der Luftlinie etwa 120 m vom Tatort ent-
fernt, stellten die Beamten rechts in einer mit Gras bewachsenen, unbewaldeten

Schneise in den Baumbewuchs hinein die Abrollspur eines zweispurigen Fahrzeugs

fest. Im Wald in Richtung der Krackser Stralle befanden sich ungeféhr auf einer Linie




25

zudem drei Schuheindruckspuren, davon zwei in die Richtung des Tatorts, eine in die
entgegengesetzte Richtung, die jedoch keine Details erkennen lieRen. Der Fundort

des Langwaffenfutterals lag etwa 2,80 m abseits dieser gedachten Linie.

Die Aussage des Axel ten Doornkat war tiber den eigentlichen Befundbericht vom Tat-
ort hinaus insofern von Bedeutung, als er die vor den Polizeibeamten eingetroffenen
Rettungssanitater befragt hatte. Diese hatten ihm gegeniber berichtet, die Leiche der
Tanja Spirou aus deren Fahrzeug gezogen und auf dem Feldweg abgelegt zu haben.
Dabei sei auch das verbleibende Glas der linken Seitenscheibe in der Fahrertir her-
ausgebrochen. Beim Eintreffen der Rettungskréfte habe sich die Scheibe noch im Rah-
men befunden. Sie sei gesplittert gewesen und habe ein handtellergroRes Loch auf-
gewiesen. Zudem sei das Fahrzeug der Tanja Spirou mit laufendem Motor aufgefun-
den worden.

Die beiden am Tatort aufgefundenen Schrotpatronenhtilsen (Spur Nr. 13 und 17) sind
der Tat zuzuordnen. Dies ergibt sich zunachst daraus, dass sie gemaR den schriftli-
chen Ausfuhrungen des Sachverstéandigen Dahl des Bundeskriminalamts in seinem
Gutachten vom 09.12.2016, dem seitlichen Aufdruck auf ihnrem Kunststoffkérper ent-
sprechend, urspriinglich mit neun Schroten des Durchmessers 8,6 mm geladen waren.
Mit solchen Schroten wurde auf die Geschadigte geschossen, wie sich aus den Aus-
fuhrungen der Sachverstandigen Dr. Karger ergibt, auf die noch umfassend wird ein-
zugehen sein. Der Sachverstandige Dahl hat zwar ausgefiihrt, dass der Vergleich der
Waffenspuren auf den Huilsen untereinander wegen nicht vollig ausreichender Spu-
renqualitat und Menge keine absolut beweiskraftige Ubereinstimmung erkennen lasse,
es seien jedoch einige Ubereinstimmungen in den Waffenspuren vorhanden, so dass
erfahrungsgemal eher viel dafur spreche, dass diese beiden Hulsen in derselben
Waffe geziindet worden seien. Diese These wird weiter dadurch gestiitzt, dass die
Hulsen nach den Bekundungen des KOK Deitert augenscheinlich erst kurz an ihrem
Fundort lagen, da sie obenauf lagen, und dass die auffallend groben Schrote, so der
Sachverstéandige Dr. Karger, in Deutschland selten und nicht zu Jagdzwecken zuge-

lassen seien.

Dieses Spurenbild spricht schon wegen des Fundortes des Futterals und der Maske
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dafiir, dass der Tater sich dem Tatort aus Richtung der Krackser Stralle genahert
hatte. Er trat aus dem in Fahrtrichtung rechts vom Fundort des PKWs gelegenen Wald-
chen auf den Eisterfeldweg, als Tanja Spirou diesen in Richtung der Krackser Strale
befuhr und gab einen Warnschuss ab. Beim anschlieRenden (Durch-)Laden der Waffe
wurde die in ca. 8 m Entfernung vom Fahrzeug aufgefundene Hillse ausgeworfen.
Tanja Spirou versuchte sich der Situation zu entziehen, indem sie zurticksetzte. Dies
folgt aus der Fahrtstrecke ihres PKWSs. Dabei kam sie in Richtung des Grundstiicks
Eisterfeldweg 31a von dem nur etwa 2,80 m breiten Schotterweg ab, und durchbrach
den Drahtgitterzaun. Sie kollidierte schlieRlich mit der auf dem Grundstiick stehenden
Kiefer, welche Nadeln verlor, die auf dem Dach des Volvo liegen blieben. Bei dem
Zusammenstol? mit dem Zaun und dem Baum entstanden die Beschédigungen im hin-
teren Bereich ihres Fahrzeugs. Auch wurde dabei der Kunststoffsplitter an die Rinde
der Kiefer angetragen. Sie fuhr dann wieder vorwarts in ihrer urspriinglichen Fahrtrich-
tung auf den Weg, von dem sie nunmehr jedoch in Fah'rtrichtung rechts abkam, mog-
licherweise bei dem Versuch, den Tater zu umfahren, méglicherweise jedoch auch
aufgrund von Panik oder wegen der Beschadigung ihres Hinterreifens. Am dichten Be-
wuchs rechts vom Eisterfeldweg stoppte sie jedenfalls, kurz bevor ihr Fahrzeug géanz-
lich vom Weg abgekommen ware. Der Téter trat nunmehr an die Seitenscheibe der
Fahrertir heran und schoss zweimal kurz hintereinander gezielt auf die Brust der Frau.
Dabei feuerte er den zweiten Schuss durch den Defekt der Seitenscheibe, den der
erste Schuss hinterlassen hatte. Beim (Durch-)Laden der Waffe zwischen den beiden
Schiissen wurde die im Bereich des Fahrzeughecks aufgefundene Hulse aus der
Waffe ausgeworfen. Das Fehlen einer dritten Hilse ist dadurch erklarbar, dass diese
nach dem letzten Schuss in der Waffe verblieb, da jene nicht nochmals (durch-)gela-
den wurde. Der Tater floh sodann durch den Wald in Richtung der Krackser Stral3e. In
der Eile der Flucht vergalR oder verlor er Sturmhaube und Futteral. Aufgrund des
Buschwerks auf dem Seitenstreifen und dem leichten Ansteigen des Untergrundes
blieb das Fahrzeug auch nach dem Tod der Fahrerin hangen und bewegte sich trotz

der weiterhin eingelegten Fahrstufe ,D“ nicht mehr.

Dass der Tater drei Schusse abgab, obwohl nur zwei Hulsen gefunden wurden, ergibt
sich zunachst aus den Bekundungen der Frederike FIllll Diese hat als Nachbarin der

Geschadigten angegeben, sie habe sich zur Tatzeit im Freien befunden und drei
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Schiisse gehért, wobei ihrer Erinnerung nach die Pause zwischen dem ersten und dem
zweiten Schuss etwas langer gewesen sei als zwischen dem zweiten und dritten
Schuss. Zwar hat Renate G-, die sich noch naher am Tatort aufgehalten hatte,
zunachst bekundet, nur zwei Schiisse gehort zu haben, auf Nachfrage war diese sich
hinsichtlich der Anzahl jedoch nicht sicher. Zudem hielt sie sich ihrem Bekunden nach
in der Waschkiiche des Hauses auf, als sie, kurz nachdem sich ihre Tochter verab-
schiedet habe, die Schiisse vernahm. Es liegt daher durchaus nahe, dass sie einen
der Schusse, insbesondere den zeitlich ersten, nicht bewusst hérte. Fir insgesamt drei
Schisse spricht auch, dass nach den Ausfiihrungen des Sachverstandigen Dr. med.
Bernd Karger, auf die noch einzugehen sein wird, anzunehmen ist, dass zwei Schusse
in unmittelbarer Nahe des Fahrzeuges abgefeuert wurden, eine Hilse jedoch in eini-
gen Metern Entfernung in Richtung der urspriinglichen Fahrt der Geschadigten aufge-
funden wurden. Wahrend das Fehlen einer, namlich der letzten Hillse, zwanglos durch
das Verbleiben in der Waffe erklarbar ist, ware der Fundort der entfernteren Hlse
ungewohnlich weit vom mutmalRlichen Standort des Schitzen entfernt. Dies spricht
dafir, dass die in einigen Metern Entfernung zum Auto gefundene Hiilse zwar auf-
grund des Typs der verfeuerten Munition demselben Tater zuzuordnen ist, jedoch nicht

den beiden unmittelbar auf die Geschadigte gerichteten Schissen.

bb) Zu diesen unmittelbar gegen die Geschadigte gerichteten Schissen und zur To-
desurursache hat der Sachverstandige Dr. med. Bernd Karger, Oberarzt am Universi-
tatsklinikum Munster, Institut fir Rechtsmedizin, ausgeflihrt, die Betroffene habe eine
ca. 4,5 x 8 cm durchmessende Schussverletzung an der rechten oberen Brustkorbvor-
derseite Uber dem oberen/mittleren Brustbeinbereich mit Durchschuss von Herz und
Kérperhauptschlagader aufgewiesen. Weiter seien funf rundliche, glattrandige Haut-
defekte von ca. 1 bis 2 cm Durchmesser und deutlichem Schiirfsaum an der rechten
oberen Brustkorbseite mit Bruch des rechten Schitisselbeines deutlich geworden. Drei
oberflachliche Hautdefekte seien an der Vorderseite des Halses auffindbar gewesen,
zwei davon langlich gestaltet mit glatten Wundrandern, sowie eine Durchtrennung im
Verlauf des rechten Unterkieferastes mit Bruch des Unterkieferknochens. Auf der Kor-
perruckseite habe er neun kleine, teilweise rundliche Hautdefekte mit etwas fetzigen
Wundrandern und teils etwas Schirfsaum festgestellt. Zwei Defekte seien knapp links

der Mittellinie lokalisiert gewesen, einer etwa in der Mittellinie. Die Ubrigen sechs seien
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rechts der Mittellinie und nach Art einer ,Wirfel finf‘ nebst einem sechsten Defekt
oberhalb davon angeordnet gewesen. Daneben sei ein schusskanalartiger Defekt in
der Ruckenlehne des Fahrersitzes rechts der Mittellinie feststellbar gewesen. Das
Obermaterial des Sitzes sei an acht Stellen eingedellt gewesen. Finf Eindellungen
rechts der Mittellinie seien wiederum in Form der ,Wiirfel funf* angeordnet. SchlieBlich
seien bei der Sektion vier deformierte Metallkugeln mit einem Durchmesser von knapp
1 cm aus dem Koérperinneren der Toten asserviert worden. Daneben seien zwei oder

drei Munitionsteile aufgefunden worden.

Dieses Verletzungsbild lasse folgende Rickschlisse zu: Bei den aufgefundenen
Schrothillsen handele es sich um Munition fir Flinten. Mit derartigen Langwaffen wir-
den normalerweise kleine Bleikugelchen verfeuert, beispielsweise mehr als 300 Ku-
geln mit einem Durchmesser von 2 mm. Die vorliegende Munition mit nur neun Schrot-
kugeln mit einem Durchmesser von jeweils 8,6 mm pro Hulse sei in Deutschland sel-
ten. Solche grofRen Schrote wirden in manchen Landern zur Jagd auf Schalenwild
bzw. groRere Tiere verwendet, in Deutschland seien sie zu diesem Zweck jedoch nicht
zugelassen. Der Name Buckshot kénne mit Rehposten, Postenschrot oder grobem
Schrot Gibersetzt werden. Die neun Schrotkugeln traten nach dem Lésen des Schusses
aus der Mindung aus und streuten ab diesem Moment geringgradig, so dass sich die
Figur eines Kegels ergebe. Die Spitze des Kegels liege in der Miindung. Ab einer Ent-
fernung von 5-10 m trennten sich die einzelnen Schrotkugeln voneinander. Dies habe
zur Folge, dass bei einer Schussentfernung von unter 5 bis 10 m ein wachsender,
rundlicher Einschussdefekt entstehe, bei einer Schussentfernung dariiber komme es
dagegen mit einer nach der Entfernung zunehmenden Anzahl von einzelnen Schuss-
defekten.

Beim Durchschuss eines Zwischenzieles wie einer Glasscheibe komme es zu dem so
genannten Billardeffekt. Die fihrenden Kugeln wiirden vom Glas gestoppt, die nach-
folgenden stieBen an die fihrenden an, was, dhnlich wie beim Aufeinandertreffen von
Billardkugeln, zu einer verstarkten Streuung fuhre. Dieser Effekt trate auch beim
Durchgang durch Gewebe auf. Die beschriebenen Verletzungen an der Brustkorbvor-
derseite des Opfers entsprachen zwei Schrotschiissen. Der rundliche Hautdefekt mit

unregelmaBigen Randern stelle eine klassische Einschussverletzung durch eine noch




29

zusammenhangende Schrotgarbe ohne Durchschuss eines Zwischenziels dar. Auf-
grund der angedeuteten Zahnelung im oberen Bereich des Defekts, dessen insgesamt
unregelmaRiger Beschaffenheit sowie wegen des Fehlens von Randschroten sei von
einer Schussentfernung von 1 bis 3 m auszugehen. Als Randschrot wiirden in diesem
Zusammenhang knapp vom zentralen Hautdefekt abgesetzte, kleine Einschussverlet-
zungen bezeichnet, welche durch die Ersten sich von der Schrotgarbe im Randbereich

|6senden Schrotkugeln verursacht wiirden.

Weiter seien kleinflachige Oberhauteintrocknungen in der Umgebung der groRen Ein-
schussverletzung feststellbar gewesen, die auf Munitionsbestandteile zuriickzufiihren
seien, welche mit den Schrotkugeln beschleunigt worden seien. Aufgrund ihrer gerin-
gen Masse seien diese nicht in der Lage, die Haut zu durchdringen. Es sei jedoch
moglich, dass sie durch den Einschussdefekt in den Kérper gelangten. Dies sei im
vorliegenden Fall mit den im Kérper der Geschéadigten sichergestellten 2 bis 3 Muniti-

onsteilen geschehen.

Auf den ersten Schuss seien die oberhalb des groRen Einschussdefekts lokalisierten,
zumindest funf weiteren rundlichen Hautdefekte mit Schurfsaum in Umgebung des
rechten Schlusselbeines zuriickzufilhren. Solche Verletzungen seien typische Ein-
schussverletzungen durch einzelne Schrotkugeln oder durch wenige Schrotkugeln.
Bei dem friiheren Schuss sei es zu einer verstarkten Streuung/Dispersion der Schrot-
kugeln gekommen. Denkbar wére, dass der erste Schuss aus einer gréReren
Schussentfernung bewirkt worden sei. Im vorliegenden Fall sei die naherliegende Er-
klarung jedoch, dass die Seitenscheibe des Pkws als Zwischenziel beschossen wor-
den sei. Dann sei schlissig, dass auch der erste Schuss aus einer Entfernung von 1

bis 3 m abgegeben worden sei.

Die weiteren und teilweise oberflachlichen Hautdefekte unterhalb und oberhalb der
zumindest funf auf den ersten Schuss zu beziehenden Einschussdefekte in der Um-
gebung des rechten Schliisselbeines seien durch Munitionsbestandteile und/oder
durch die in das Fahrzeuginnere beschleunigten Glasfragmente verursacht worden.
Der unregelmaRige Hautdefekt tiber dem Unterkiefer rechts mit Bruch des Unterkie-

ferknochens kénne von einem groRen Glasfragment stammen oder auch von einer
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vom rechten Schliisselbein abgeprallten Schrotkugel.

Die neun klar abgrenzbaren rundlichen Hautdefekte am Ricken stellten die Aus-
schutzverletzungen einzelner Schrotkugeln dar. Aufgrund der ru ndlichén Konfiguration
und der teilweise vorhandenen Schirfsaume misse von atypischen Ausschussverlet-
zungen gesprochen werden. Erklarbar sei das atypische Spurenbild dadurch, dass der
Ricken des Opfers im Moment des Projektil-Austritts an eine feste Unterlage, namlich
den Autositz, angelehnt gewesen sei. Die Lokalisation der Beschadigungen der Ri-
ckenlehne im rechten Randbereich zeige, dass die Geschadigte nach rechts geriickt

war, weg vom Seitenfenster.

Bei den neun Ausschussverletzungen am Riicken dirfe es sich um séamtliche Kugeln
aus einer Schrotpatrone handeln. Dies sei die Patrone des zweiten Schrotschusses
gewesen. Diese Projektile hatten eine héhere Durchschlagskraft gehabt als die ersten.
Sie seien nicht durch ein Zwischenziel gedrungen, so dass ihre Aufprallgeschwindig-
keit hoher gewesen sei. Zudem sei ausweislich des grol3en Eintrittdefekts die Schrot-
garbe als Ganzes in den Kdrper eingedrungen, was bedeute, dass eine Trennung in
Einzelschrote erst in der Tiefe des Korpers erfolgt sei. Dies erhéhe die Eindringtiefe.
Weiter spreche fiir eine Zuordnung der Austrittswunden zum zweiten Schuss die zu
den Ausschussverletzungen am Ricken korrespondierende Beschadigung der Ru-
ckenlehne des Fahrersitzes. An dieser Ubereinstimmung zeige sich, dass es nicht zu

einer zwischenzeitlichen Bewegung des Oberkdrpers der Tanja Spirou gekommen sei.

Die Schussabgabe sei von vorne nach hinten senkrecht zur Kérperoberflache mit einer
geringgradigen diagonalen Komponente von links vorn (aus Sicht des Opfers) erfolgt.
Dies ergebe sich daraus, dass sich der Einschussdefekt vor dem Brustbein annahernd
in der Kérpermittellinie befinde, wahrend die Ausschussverletzungen am Ricken sich
dagegen eher rechtsseitig, namlich sechs rechts der Mittellinie, eine auf der Mittellinie
und nur zwei Links der Mittellinie befanden. Die verstarkte Streuung der Austrittswun-
den sei auf den vorerwahnten Billardeffekt zuriickzufiihren. Die einzelnen Ausschuss-
verletzungen seien zudem ungeféhr in Héhe der Einschussverletzung lokalisiert und

nur wenig unterhalb und oberhalb davon. Hieraus sei zu schlieen, dass die Schuss-
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kanale der Einzelgeschosse annéhernd horizontal verliefen. Aufgrund mangelnder An-
kntpfungstatsachen kénne zum Schusswinkel des ersten Schrotschusses keine ein-
deutige Aussage getroffen werden. Ein vergleichbarer Schusswinkel wie beim zweiten

Schuss sei jedoch méglich und plausibel.

Zudem sei zu beachten, dass durch ein nach vorn oder zuriick Beugen des Oberkér-
pers, entsprechend durch eine Seitwartsdrehung, ein gegeniber der Geschossflug-
bahn abweichender Schusskanalverlauf entstehen kénne. Im vorliegenden Fall kénne
die Geschossflugbahn leicht absteigend gewesen sein. Durch ein geringgradiges Zu-
rickneigen des Oberkdrpers ergebe sich dann eine annahernd horizontale Bewe-

gungsrichtung der Geschosse im Kdérperinneren.

Die Kammer hat keine Veranlassung, an diesen Ausfiihrungen des forensisch erfah-
renen Sachverstandigen zu zweifeln. Seine Darlegungen waren in sich schlissig, wi-
derspruchsfrei und nachvollziehbar. Der Sachverstandige ist auch von zutreffenden
Anknupfungstatsachen ausgegangen. Seine Befunde standen im Einklang mit dem
Befundbericht der Dr. med. Karin Varchim-Schulthei3, welche die Offnung der Leiche
der Tanja Spirou durchgefiihrt hatte und ebenfalls von der oben geschilderten Zersto-

rung des Korpers der Geschadigten berichtet hat.

cc) Gewichtigstes Indiz dafur, dass der Angeklagte der Tater war und den tddlichen
Schuss auf die Geschadigte abgab, ist der Umstand, dass an mehreren Tatortspuren
seine DNA festgestellt worden ist. Der Sachverstandige Dr. Dirk Porstendérfer, Dip-
lombiologe beim LKA Disseldorf, untersuchte die beiden am Tatort gefundenen Pat-
ronenhilsen, die Sturmhaube und das Langwaffenfutteral molekulargenetisch auf Zell-
spuren. Die daraus resultierenden DNA-Profile glich er mit dem DNA |dentifizierungs-
muster des Angeklagten ab. Zu seiner Untersuchung hat der Sachverstandige ausge-
fuhrt, er habe das STR-Analyse-Kit PowerPlex ESXfast des Herstellers Promega ver-
wendet. In der Vergleichsspeichelprobe des Angeklagten sei das DNA-Identifizie-
rungsmuster in den 16 fur die DNA-Analyse-Datei relevanten STR-Systemen (SE33,
D21S11, VWA, THO1, FGAFibra, D3S1358, D8S1179, D18S51, D1S1656, D2S441,
D10S1248, D12S391, D22S1045, D16S539, D2S1338 und D19S433) bestimmt wor-
den. Aus dem Spurenmaterial sei die DNA isoliert und jeweils eine STR-DNA-Analyse
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in den 16 fur die DNA-Analyse-Datei relevanten STR-Systemen durchgefuhrt worden.

An der unter dem PKW sichergestellten Hilse (Spur Nr. 13) seien am Rande der Nach-
weisbarkeit wenige solcher DNA-Merkmale detektiert worden, wie sie der Angeklagte
aufweise. Bei acht der untersuchten STR-Systeme sei eine Ubereinstimmung beziig-
lich beider Allele festzustellen. Fiir vier STR-Systeme finde sich eine Ubereinstimmung
fur jeweils ein Allel. Fur die Ubrigen Systeme habe die Untersuchung keinen Befund
erbracht. An der zweiten Patronenhulse (Spur Nr. 17) sei ein DNA-Gemisch von zwei
Personen detektiert worden, wobei die stark dominierende DNA Merkmalskombination
der des Angeklagten entsprochen habe. Lediglich in Bezug auf das erste Allel des
STR-Systems SE33 habe die Untersuchung keinen Befund erbracht. Im Ubrigen, auch
beziglich des zweiten Allels des STR-Systems SE33, seien samtliche Merkmale ent-
sprechend der Vergleichsprobe des Angeklagten bestimmt worden. Die Merkmale der
beigemengten DNA hatten am Rande der Nachweisbarkeit vorgelegen. Sie seien fir

aussagekréaftige Direktabgleiche nicht geeignet.

Dieser Befund sei wie folgt zu werten: Bezlglich der fragmentarischen Spur an der
Patronenhiilsen Nr. 1 (Spur Nr. 13) komme der Angeklagte als Spurenverursacher in
Betracht. Die DNA-Hauptspur an der Patronenhilsen Nr. 2 (Spur Nr. 17) sei ihm zu-
zuordnen. Das zwischen den Spuren und dem Angeklagten tibereinstimmende DNA-
Profil komme in der in Europa lebenden Bevélkerung unter mehr als 7,3x10%? nicht
verwandten Personen nur einmal vor. Dies entspreche einer Wahrscheinlichkeit von
eins zu einer Trilliarde bezogen auf séamtliche untersuchten Merkmale. Die Einzelwahr-
scheinlichkeit der Ubereinstimmung der jeweiligen Merkmale werde multipliziert. Die
Merkmalskombination des Angeklagten sei biostatistisch eher selten. Der Regelfall sei
eine Wahrscheinlichkeit in der GroRenordnung von eins zu 10%.

Von der schwarzen Sturmhaube seien Zellspuren jeweils vom Mundbereich und vom
Kopfhaarbereich innen wie aullen abgenommen und der DNA-Analyse zugefihrt wor-

den.

In der Probe vom Mundbereich der Innenseite seien ausschliellich solche DNA-Merk-

male detektiert worden, wie sie fur den Angeklagten charakteristisch seien. Das Profil
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habe mit dem der Vergleichsprobe véllig ibereingestimmt. In den Gbrigen drei Proben
(Kopfbereich innen, Mundbereich auRen und Kopfbereich aulen) seien jeweils DNA-
Gemische mehrerer Personen detektiert worden, wobei die stark dominierende DNA-
Merkmalskombination der des Angeklagten entsprochen habe. Die beigemengten
DNA-Merkmale seien zum Teil fur direkte Abgleiche mit eingeschrankter Aussagekraft
geeignet gewesen. Fur die Sturmhaube im Kopfbereich innen bestehe hinsichtlich 14
STR-Systemen eine vollstandige Merkmalsgleichheit mit der Vergleichsprobe des An-
geklagten. Im System D10S1248 sei ein Allel ohne Befund geblieben, das zweite
weise die Merkmale der Vergleichsprobe des Angeklagten auf. Fur das System
D16S539 sei kein Befund erzielt worden. Die Probe von der Sturmhaube im Mundbe-
reich auRen weise wiederum bezlglich der dominierenden Merkmalskombination
samtliche Merkmale der Vergleichsprobe des Angeklagten auf. Die Untersuchung der
Zellspuren, welche an der Sturmhaube im Kopfbereich aul3en gesichert wurden, sei
bezogen auf das zweite Allel im System FGAFibra ohne Befund geblieben, im Ubrigen
seien samtliche Merkmalskombinationen entsprechend der Vergleichsprobe des An-
geklagten festgestellt worden. Die DNA-Einzelspur (vom Mundbereich innen) sowie
die DNA-Hauptspuren in allen Proben seien jeweils dem Angeklagten zuzuordnen. Zur
statistischen Wahrscheinlichkeit, mit der er Spurenverursacher sei, gelte dasselbe wie

in Bezug auf die Patronenhiilsen.

Von der Polizei seien zudem von der Sturmhaube Abriebe gefertigt worden, namlich
im Bereich von Mund und Nase aulen sowie vom Bereich Mund und Nase innen.
Diese Abriebe seien ebenfalls untersucht und dabei vollstandig verbraucht worden. In
beiden Proben seien jeweils DNA-Gemische mehrerer Personen detektiert worden,
wobei die dominierende DNA-Merkmalskombination der des Angeklagten entsprochen
habe. Die Merkmale der beigemengten DNA hatten am Rande der Nachweisbarkeit
gelegen und seien fir aussagekraftige direkte Abgleiche nicht geeignet. Konkret sei in
Bezug auf die Abriebe von der Sturmhaube im Bereich Mund und Nase aul3en die
Untersuchung fiir das zweite Allel im System SE33 ohne Befund geblieben, im Ubrigen
seien samtliche Merkmale festgestellt worden, die auch die Vergleichsprobe des An-
geklagten aufweise. Bezogen auf die Abriebe von der Sturmhaube im Bereich Mund

und Nase innen seien ausnahmslos und vollstandig dieselben Merkmale festgestellt




34

worden wie in Bezug auf die Vergleichsprobe. Die DNA-Hauptspuren an beiden Abrie-
ben seien dem Angeklagten zuzuordnen. Zur biostatistischen Wahrscheinlichkeit gelte

das oben Gesagte.

Von dem Langwaffenfutteral der Marke ,Zark Hellas" seien potentiell anhaftende Zell-
spuren vom Griff, dem Reilverschluss sowie an beiden Seitenflachen abgenommen
und fir die DNA-Analyse eingesetzt worden. In der Probe vom Griff seien ausschlie3-
lich solche DNA-Merkmale nachgewiesen worden, wie sie der Angeklagte aufweise.
In den Ubrigen drei Proben seien jeweils DNA-Gemische detektiert worden, wobei die
stark dominierende DNA Merkmalskombination der des Angeklagten entspreche. Die
beigemengten DNA-Merkmale lagen zum Teil am Rande der Nachweisbarkeit vor und
seien fur aussagekraftige direkte Abgleiche nicht geeignet. Bezogen auf die einzelnen
STR-Systeme wies die Probe vom Griff des Futterals nach den Ausfiihrungen des
Sachverstandigen samtliche Merkmale auf, wie die Vergleichsprobe des Angeklagten.
Die Probe vom Zipper/der Reilverschluss-Ose sei bezogen auf das STR-System
SE33 ohne Befund geblieben. Im Ubrigen seien sémtliche Merkmalskombinationen
wie bei der Probe des Angeklagten detektiert worden. In den Proben von der Ober-
und Unterseite des Futterals seien wiederum samtliche von der Untersuchung umfass-
ten Merkmalskombinationen Gbereinstimmend mit der Vergleichsprobe des Angeklag-
ten nachgewiesen worden. Die DNA-Einzelspur vom Griff kdnne aufgrund dieses Be-
fundes ebenso wie die DNA-Hauptspur in den tbrigen Proben mit der bereits genann-
ten biostatistischen Wahrscheinlichkeit jeweils dem Angeklagten zugeordnet werden.

Die Kammer hat keine Veranlassung gehabt, an dem von dem forensisch erfahrenen
Sachverstandigen gefundenen Ergebnis zu zweifeln. Seine Ausfihrungen sind in sich
schlissig und nachvollziehbar. Er ist auch von zutreffenden Anknipfungstatsachen
ausgegangen. Die Kammer verkennt nicht, dass es bezogen auf einige, von dem
Sachverstandigen dem Angeklagten zugeordneten Spuren, fiir einzelne Allele an ei-
nem aussagekraftigen Befund fehlt. Dies gibt jedoch keinen Anlass, die von ihm ge-
troffene Zuordnung in Zweifel zu ziehen. Zunachst ist die Merkmalskombination des
Angeklagten vergleichsweise selten, so dass die biostatistische Wahrscheinlichkeit,

dass er Spurenleger war, bei Aullerachtlassung eines einzelnen Allels zwar geringer
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ausfallt, als von dem Sachverstandigen fur die vollstdndige Merkmalskombination er-
rechnet, jedoch gleichwohl aussagekraftig bleibt. Von den Spurentragern Sturmhaube
und Gewehrfutteral wurden darliber hinaus jeweils auch Proben genommen, in denen
die vollstandige Merkmalskombination, die der Angeklagte aufweist, detektiert wurde,
so dass dieser mit der von dem Sachverstandigen angegebenen biostatistsichen
Wahrscheinlichkeit von 7,3x10%2 der Verursacher der jeweils untersuchten Spur war.
Zieht man weiter in Betracht, dass die am Zaun gefundene Patronenhulse (Spur Nr.
17) in einem engen rdumlichen und zeitlichen Zusammenhang mit der Maske und dem
Futteral sichergestellt wurde und zudem Teil eines sich schliussig zusammenfligenden
Spurenkomplexes war, kbnnen an der vom Sachverstandigen vorgenommenen Zu-
ordnung der Zellspuren auch an dieser Hulse (Spur Nr. 17) keine ernstlichen Zweifel
bestehen.

Die Kammer hat auch mit Sicherheit ausschlieBen kénnen, dass die genannten Spu-
rentrager zuféllig an den Tatort gelangten, gelegt wurden oder dass es zu einer Ver-
unreinigung der Asservate durch Zellmaterial des Angeklagten kam.

Gegen eine Ubertragung von Zellspuren des Angeklagten von einem Asservat auf die
Ubrigen sprechen schon die Ausfiihrungen des Sachverstandigen Dr. Porstendérfer,
der in seiner mundlichen Vernehmung zu dieser Mdglichkeit erganzend vernommen
worden ist. Dieser hat zwar angegeben, dass die durchgefiihrte Untersuchung keine
Aussage (ber die absolute Menge der vorhandenen DNA erlaube und eine Ubertra-
gung von Zellmaterial prinzipiell méglich sei, jedoch auch ausgefiihrt, dass diese Mog-
lichkeit im vorliegenden Fall schon aus spurenkundlicher Sicht unwahrscheinlich sei.
Wahrend eine Ubertragung von Zellmaterial von der Maske an die Hiilsen durch An-
fassen erst des einen und dann des anderen Gegenstands noch denkbar sei, da es
sich bei der Maske um einen intensiven Spurentrager handele, sei eine solche Uber-
tragung von der Maske an das Futteral aus spurenkundlicher Sicht praktisch auszu-
schlieRen. Die DNA des Angeklagten sei an verschiedenen Stellen des Futterals nach-
weisbar gewesen. Eine Ubertragung von Zellmaterial in diesem Umfang setze jeden-

falls ein intensives Anfassen der Gegenstdnde voraus, wofiir es keinerlei Anhalts-

punkte gebe.
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Der Zeuge KOK Deitert, der die Spurentrager sicherstellte, hat zudem bekundet, dass
samtliche Spurentrager nach seiner, fur die Kammer nachvollziehbaren Einschéatzung
erst vor kurzem an ihren Fundort gelangt seien, da sie jeweils auf dem Untergrund,
bestehend aus Gras und Laub, gelegen hatten. Sie seien nicht durch Blatter oder Ahn-
liches bedeckt oder verunreinigt gewesen. Nach den Bekundungen des Zeugen ist
auch auszuschlie®en, dass er selbst die Asservate bei der Sicherstellung verunrei-
nigte. Er hat angegeben, diese in der Reihenfolge ihres Auffindens einzeln in Papier-
tuten gesichert zu haben. Dabei habe er einen Einweg-Overall getragen. Zuerst habe
er die Patronenhilse am Auto (Spur Nr. 13) aufgenommen, danach die Sturmhaube
und als drittes die Patronenhiilse am Zaun (Spur Nr. 17). Erst mit einigem zeitlichen -
Abstand sei das Langwaffenfutteral gefunden und von ihm nach einem Wechsel seiner
Handschuhe gesichert worden. Dabei habe er zwischen der Sicherstellung der Patro-
nenhulse und der Haube zwar die Handschuhe nicht gewechselt, er habe die Hiilsen
jedoch mit einer Pinzette aufgenommen, die er danach jeweils mit Alkohol desinfiziert
und gereinigt habe. Zwar hat er aus der Erinnerung heraus nicht mit Sicherheit aus-
schlieBen wollen, die Asservate zur Vorbereitung der Anfertigung von Fotografien mit
behandschuhten Fingern berthrt zu haben, hieraus ergibt sich jedoch kein Hinweis
darauf, dass bei der Anfertigung der Fotografien nicht spurenschonend vorgegangen
wurde. Der erfahrene, seit drei Jahren im Bereich der Spurensicherung tatige und hier-
fur speziell fortgebildete Beamte war sich bei seiner Tatigkeit des allgemeinen Risikos
der Ubertragung von Zellspuren bewusst und handelte dementsprechend. Dies wurde
in der Beschreibung seiner Vorgehensweise deutlich. Hinweise darauf, dass er bei
seiner Tatigkeit nicht sorgfaltig oder fehlerhaft vorging, haben sich an keiner Stelle der
Beweisaufnahme ergeben. Seine Darstellung des Ablaufs der Spurensicherung ist
auch uneingeschrankt glaubhaft, insbesondere, da er Erinnerungslicken bezuglich
der Haufigkeit des Wechsels seiner Handschuhe oder dem genauen Zeitpunkt des
Auffindens des Futterals eingerdumt hat. Belastungstendenzen hat er zu keinem Zeit-
punkt gezeigt. Seine Bekundungen werden zudem auch durch die von der Kammer in

Auenschein genommenen Lichtbilder vom Tatort untermauert.

Auch das absichtliche Legen der Spuren durch eine dritte Person ist auszuschlieen.

Dazu musste eine andere Person sich namlich sowohl eine gréRere Menge Zellmate-
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rial des Angeklagten, als auch die Maske, ein Futteral eines Herstellers mit griechi-
schem Namen und die in Deutschland seltenen Schrothilsen verschafft haben. Dies
ware nicht nur mit erheblichem Aufwand, sondern auch mit einem ernstzunehmenden
Entdeckungsrisiko verbunden gewesen, da ein Dritter insbesondere zur Beschaffung
des Zellmaterials die Nahe zum Angeklagten suchen bzw. sich Gegenstande aus des-
sen personlichen Lebensbereich hatte beschaffen mussen. Darauf, dass so etwas ge-
schah, deutet nichts hin, zumal an den Spurentragern kein weiteres vollstandiges
DNA-Profil festgestellt werden konnte. Gegen die Annahme, dies sei durch eine be-
wusste Reinigung der Gegenstande vor der Auslegung der Spuren geschehen, spricht,
dass andererseits fremde DNA-Teilprofile detektiert wurden. Dass der Angeklagte es
war, der zuletzt mit den Spurentragern umging, passt dagegen widerspruchslos zum
Befund der DNA-Untersuchung. Die Ermittlungen insgesamt haben keinen konkreten
Hinweis auf die Anwesenheit einer anderen Person zur Tatzeit unmittelbar am Tatort
ergeben. SchlieBlich ist auch nicht ersichtlich, wer ein Motiv haben sollte, zum einen
Tanja Spirou zu téten und zum anderen die Tat mit groRem Aufwand dem Angeklagten

anzulasten.

dd) Weiter wird die Anwesenheit des Angeklagten am Tatort und seine Taterschaft
durch das Ergebnis des Spiirhundeeinsatzes in den Abendstunden des 15.09.2016
belegt.

Der sachverstandige Zeuge PHK Hero Thaden hat der Kammer anschaulich vom Ein-
satz des Spurhundes (Mantrailer) des privaten Hundefuihrers Dirk Bjjjjjjjjij am Tat-
ort gegen 19.00 Uhr am 15.09.2016 berichtet. Zum Ergebnis dieses Einsatzes hat der
Zeuge, der seit 20 Jahren bei der Polizei als Diensthundefuhrer tétig ist, dargelegt,
dass der Hund aus dem Privatbesitz des Zeugen Bjjjjjjjj hinzugezogen worden
sei, da ein dienstlicher Mantrailer der Polizei nicht zur Verfiigung gestanden habe. Die
verfugbaren Hunde seien bereits im Einsatz gewesen, um eine vermisste Person zu
suchen. Das Tier des Herrn B} oehore zu der als Mantrailer gezichteten
Rasse ,Bloodhound®. Sein eigener Hund, den er gegenwartig flhre, sei ein Spreng-

stoffsplirhund, der zwar ebenfalls am Tatort zum Einsatz gekommen, jedoch nicht als
Mantrailer ausgebildet sei. Bei dem Hund des Zeugen Ejjjjjjjjj handele es sich da-
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gegen um ein ausgebildetes, polizeilich gepriftes und flr behérdliche Einsatze zuge-

lassenes Tier.

Zur Qualifikation des Hundes hat dessen Besitzer, der Zeuge - in seiner
eigenen Vernehmung erganzt, dass er selbst seit 2004 nebenberuflich als Mantrailer
tatig sei und seit 2013 auch flr die Polizei arbeite. Er sei gemeinsam mit seinem Hund
seitens des Landesamtes flr zentrale polizeiliche Dienste (LZPD NRW) in Duisburg
gesichtet und mit seinem Hund als Team zugelassen worden. Zu Aus- und Fortbil-
dungszwecken besuche er einmal jahrlich ein Seminar in der Schweiz. Mit dem am
15.09.2016 eingesetzten Hund sei er zuvor bei zwei Einsatzen fur die Polizei gewesen.

Es habe sich jeweils um die Suche nach vermissten Personen gehandelt.

Zum Ablauf des Einsatzes am 15.09.2016 hat der Zeuge Thaden weiter geschildert,
dem Hund sei die Innenseite der Hose vorgehalten worden, die der Angeklagte bei
seiner Festnahme getragen habe. Die Innenseite des Kleidungsstiickes sei bewusst
ausgewahlt worden, da Geruchstréager leicht zu verunreinigen seien. Es sei jedoch un-
gewohnlich, dass jemand in eine Hose hinein greife, weshalb diese Stelle die sicherste
Wahl gewesen sei, den Hund auf den Geruch des Angeklagten anzusetzen. Der Hund
habe sich zuerst 20 bis 30 m in Windrichtung bewegt und sei dann umgekehrt. An-
schlieBend sei er vom eigentlichen Tatort aus in nord-norddstlicher Richtung durch den
Wald in einer leichten Zickzackbewegung in Richtung der Krackser Stralle gelaufen.
Nach ca. 180 m habe er eine kleine Lichtung Uberquert und sei dann weiter in den
Wald, wieder in Richtung Nord-Nordost zur Krackser Stralle gelaufen. Dem Verlauf
der Krackser Stralle sei er nach links in Richtung Bielefeld gefolgt. Nach ca. 100 m
habe der Hund die Krackser Stral3e verlassen und sei wieder in nord-norddstlicher
Richtung, zugleich Richtung Siekkamp, in den Wald abgebogen. Sodann habe er wei-
. tere etwa 150 m in leichten Schlangenlinien aber zielgerichtet in Richtung Siekkamp
gesucht. Danach habe der Hund angefangen zu kreisen und die Spur augenscheinlich
verloren. Er sei noch ein Stiick weit den Siekkamp entlanggelaufen, ohne seinem Ver-

halten nach jedoch eine Spur zu verfolgen. Die Suche sei dann abgebrochen worden.

Hinsichtlich des Suchverhaltens des Hundes sei anzumerken, dass dessen Bewegung
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in einer Zickzack-Linie kein Zeichen des Verlustes der Spur sei, sondern daraus resul-
tiere, dass Geruchspartikel einer sich zu Ful’ fortbewegenden Person sich witterungs-
abhangig in einem Umkreis von bis zu 30 m verteilten. Die Geruchspartikel stiegen
zunachst auf und sanken danach wieder ab. Je alter die Spur sei, desto weiter unten
suche der Hund, was an der Haltung seiner Nase erkennbar sei. Die Rasse Blood-
hound suche generell eher tief. Im konkreten Fall habe der Hund jedoch zeitweise auch
mit halb hoher Nase gesucht, was daflir spreche, dass die verfolgte Spur nicht mehr
frisch, jedoch auch noch nicht alt gewesen sei. Von einer frischen Spur spreche man
nach eineinhalb bis zwei Stunden nach dem Aufenthalt der gesuchten Person. Vorlie-
gend sei davon auszugehen, dass die Spur einige Stunden alt gewesen sei, da bei
einer noch élteren Spur die Geruchspartikel zu Boden gesunken waren, und der Hund
durchgéngig mit der Nase am Boden wirde gesucht haben. Bei warmer und trockener
Witterung wie am Tattag sei anzunehmen, dass eine Geruchsspur binnen einer Woche
austrockne und dann vom Hund nicht mehr zu verfolgen sei. Bei feuchter Witterung

oder im Winter sei dies jedoch auch nach vier Wochen durchaus noch méglich.

Dem Hund sei sodann die am Tatort aufgefundene Sturmhaube als neuer Geruchstra-
ger vorgehalten worden. Er habe dann wiederum eine Spur verfolgt, die einen ganz
ahnlichen Verlauf genommen habe wie beim ersten Mal. Er sei jedoch, anders als beim
ersten Mal, an der Krackser Strafe nicht direkt nach links abgebogen, sondern habe
zunéchst in Richtung des nachstgelegenen Nachbargebdudes gepriift, habe dort je-
doch keine Spur aufgenommen. Er sei dann wie zuvor dem Verlauf der Krackser
StralRe gefolgt und habe dabei auch das fir die Verfolgung einer Spur typische Such-
verhalten gezeigt. Ob der Hund suche, spiire man am Druck auf der Leine, seiner
Mimik und daran, wie sehr er sich verausgabe. Wahrend er suche oder einer Spur

folge, sei er sehr viel angestrengter, als wenn er nur mit dem Hundefiihrer laufe. Wie |

zuvor habe der Hund dann im Bereich Siekkamp die Spur verloren.

Hinsichtlich der Bewertung dieses zweiten Durchlaufs spreche dafur, dass der Hund
derselben Spur gefolgt sei, dass dieser in dieselbe Richtung gelaufen sei und die Spur
in etwa am selben Ort verloren habe. Dass er nicht genau die gleiche Strecke noch

einmal gewahlt habe, sei sogar ein Indiz dafiir, dass er tatsachlich einer Spur gefolgt

sei, da der Hund, wenn er lediglich seinem Herrchen oder den Beamten vor Ort folge,
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bezogen auf die Wahl seines Weges wesentlich spurtreuer sei. Hinsichtlich der Rasse
des Spurhundes des Herrn Ejjjjjiij s¢' anzumerken, dass der Bloodhound in der
Regel generell nicht sehr spursicher in dem Sinne sei, dass er der Spur auf gerader
Linie folge, weil er die Tendenz habe, auch schwachen Spuren nachzugehen und
diese zu priifen. Die Hunde suchten sehr genau und wiirden auch verwehten Geruchs-
partikeln als moglicher Alternative kurz folgen.

Da dem Hund nur jeweils ein Geruch vorgegeben worden sei, und er jeweils auch eine
Spur aufgenommen habe, sei davon auszugehen, dass er den ihm vorgehaltenen Ge-
ruch gefolgt sei und nicht anderen Tieren oder den Geruchsspuren der Beamten am
Tatort nachgelaufen sei. Der Hund sei darauf trainiert, den ihm als Probe vorgehalte-
nen Geruch zu verfolgen, sobald ihm sein Suchgeschirr angelegt sei. Mit dem Vorhalt
beginne fur ihn die Suche. Es sei auch nicht erforderlich, den Hund zwischen zwei

aufeinanderfolgenden Suchvorgangen ,auf Null“ zu setzen.

An der Leistungsfahigkeit des Hundes des Herrn B} habe er keine Zweifel
gehabt, da dieser augenscheinlich gut gesucht habe. Die Rasse sei auch speziell als
Mantrailer geziichtet. Sie sei eher wenig durch andere Hunde irritierbar. Generell sei
ein ausgebildeter Mantrailer bei der Suche zu 100% bei der Sache. Allenfalls habe der
Hund am Ende seiner Suche 20 bis 30 m frlher anzeigen kénnen, dass er die Spur

nicht weiterverfolgen kénne.

Zur generellen Zuverlassigkeit der Nachsuche mit einem Hund befragt, hat der Zeuge
angegeben, dass er bei isolierter Bewertung des Ergebnisses des Mantrailereinsatzes
davon ausgehe, dass die Person, die Geruchstrager gewesen sei, mit einer Wahr-
scheinlichkeit von 90% vor Ort gewesen sein misse. Der Hund habe lange gesucht,
sei vergleichsweise geradlinig gelaufen und habe nach seinem gesamten Suchverhal-
ten eine Spur verfolgt. Die Restunsicherheit ergebe sich daraus, dass der Hund ein

Tier sei, dem man nicht in den Kopf schauen kénne.

Die Kammer hat keine Veranlassung gehabt, an den Bekundungen des sachverstan-

digen Zeugen und seiner Bewertung des Verhaltens des Hundes zu zweifeln. Bei dem

Beamten handelt es sich um einen erfahrenen Hundeflihrer, der sachlich berichtete
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und dabei auch mogliche Schwachen des Mantrailereinsatzes als Beweismittel nicht
aussparte. Er hat zudem bereitwillig dariiber Auskunft gegeben, dass der Einsatz sei-
nes eigenen Sprengstoffsplirhundes sowohl am Tatort als auch bezogen auf den PKW
Mercedes des Angeklagten ohne Ergebnis blieb und keinerlei Hinweis auf Schusswaf-
fen oder Munition erbrachte. Die Angaben des Zeugen Thaden wurden zudem durch
den Zeugen B bestatigt, der den Einsatz des Hundes mit seinen Worten und
aus seiner Perspektive, jedoch inhaltlich weitestgehend Ubereinstimmend mit KOK
Thaden geschildert hat. Allerdings ist der Zeuge Ejjjjjjjjj i seiner Beschreibung
des Laufweges des Hundes wesentlich vager geblieben. Von den letzten 150 m der
Suche von der Krackser Strae aus in Richtung Siekkamp, die der Zeuge Thaden
beschrieb hat, hat er von sich aus nicht berichtet. Erst auf konkrete Nachfrage, ob der
Hund tber die Krackser Stral3e hinaus gelaufen sei, hat er dies bejaht. Das Tier sei
von der Strafle aus nach rechts und links gelaufen. Die Suche sei ,im Bereich® der
StraBe beendet worden. Dass der Zeuge HYjjjjjij in seiner Darstellung insoweit
unpraziser geblieben ist, ist jedoch erklarlich, denn er hat ausdriicklich bekundet, dass
er die Dokumentation des Einsatzes und auch der Suchstrecke der Polizei Uiberlasse.
Den Weg des Hundes zu dokumentieren, sei nicht Teil seines Auftrags gewesen. Zu-
dem muss gesehen werden, dass der Zeuge ohne Vorbereitungszeit vernommen wor-

den ist.

Der Uberzeugungskraft der Bewertung des Mantrailereinsatzes durch den Zeugen
Thaden steht auch nicht entgegen, dass er auf Befragen die statistische Erfolgsquote
der Nachsuche mit einem Mantrailer aufgrund eigener statistische Auswertung fir die
Polizei bis zum Jahr 2011 mit 17% bezifferte. Als Erfolg der Personensuche hat er
insoweit namlich nur gewertet, wenn die gesuchte Person durch den Hund gefunden
worden sei. Als Misserfolg seien auch die Falle angesehen worden, in denen die ge-
suchte Person durch Dritte aufgefunden worden sei oder bei denen die Suche habe
abgebrochen werden mussen, weil die gesuchte Person mit einem Bus, Pkw oder an-
derem Verkehrsmittel gefahren sei und der Hund deshalb dann der Geruchsspur der
Person nicht mehr habe folgen kénnen. Die von ihm genannte generelle Erfolgsquote
von 17% steht daher nicht im Widerspruch zu seiner Einschatzung, der Geruchstrager

sei mit einer Wahrscheinlichkeit von 90% am Tatort gewesen.
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Gegen die Glaubhaftigkeit der Bekundungen der Zeugen spricht ebenso nicht, dass
das Ergebnis des Mantrailereinsatzes in der Ermittlungsakte missverstandlich doku-
mentiert worden ist. Die Formulierung des hierzu gefertigten Vermerks des KOK Jam-
mer vom 20.09.2016 erweckt beim unbefangenen Leser den Eindruck, der eingesetzte
Hund sei bei seinem Einsatz mit einem GPS-Aufzeichnungsgerat ausgestattet gewe-
sen. Dies hat der Zeuge B} o'aubhaft von sich gewiesen und bekundet, er
habe lediglich auf seinem Mobiltelefon, das er bei sich gefiihrt habe, eine App ausge-
fuhrt, die Wege aufzeichne. Diese habe sich aus seiner Sicht jedoch als untauglich
erwiesen, weshalb er sie wieder geléscht habe. Die von der App erzeugten Karten
habe er der Polizei nur zur Verfugung gestellt, da diese sie habe haben wollen. Diese
Schwache der Dokumentation spricht jedoch nicht gegen die Richtigkeit der Bekun-
dungen der Zeugen Thaden und B vor der Kammer, denn zum einen haben
nicht diese den missverstandlichen Auswertungsvermerk formuliert, und zum anderen
ergibt sich aus dem fur sich genommen nicht aussagekraftigen Kartenmaterial in der
Sache auch nichts anderes als aus den Bekundungen der Zeugen. Der auf den Karten
eingezeichnete Weg entspricht — abgesehen von einem offensichtlichen ,Aul’reiRer*
in Gestalt eines von der den Weg darstellenden Linie abgehenden spitzen Winkels —
letztlich demjenigen, den die Zeugen Thaden und Bjjjjij in ihrer Vernehmung ge-
schildert haben.

Das durch die Zeugenaussagen belegte Ergebnis des Mantrailereinsatzes wirde fur
sich genommen zum Vollbeweis der Anwesenheit des Angeklagten am Tatort zur Tat-
zeit zwar nicht ausreichen, es stiitzt und bestatigt aber das Ergebnis der DNA-Analyse.
Dass der Hund sowohl nach Vorhalt der Hose als auch der Sturmhaube dieselbe Rich-
tung einschlug und denselben Ort aufsuchte, stellt in der Gesamtschau ein weiteres
gewichtiges Indiz daflir dar, dass der Angeklagte zur Tatzeit am Tatort war, die Sturm-
haube zurtcklie und zu Fufd von dort durch den Wald zuerst zur Krackser Strae und
dann in Richtung Siekkamp floh. Dies gilt insbesondere dann, wenn man sich verge-
genwartigt, dass die Sturmhaube, was durch die DNA-Analyse belegt ist, erhebliche
Anhaftungen von Zellen des Angeklagten aufwies. Dieser Umstand passt dazu, dass
ihr auch sein Geruch anhaftete. Hierzu hat der Zeuge Sjjjjjjilij eher beilaufig be-

kundet, dass gerade Kopfbedeckungen gute und von Hundefiihrern gern gewahlte Ge-
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ruchsspurentrager seien, da ihnen oft Hautschuppen aus den Haaren des Tragers an-
hafteten. In das Gesamtbild fiigt sich ebenso ein, dass das Gewehrfutteral vom Tatort
aus gesehen in derselben Himmelsrichtung gefunden wurde, in die der Hund lief. Auch
das Suchverhalten des Hundes mit zeitweise halbhoher Nase passte nach der logi-
schen und gut nachvollziehbaren Schilderung des Zeugen Thaden dazu, dass die Ge-
ruchsspur durch den Angeklagten ungefahr zur Tatzeit und nicht schon deutlich friher
gelegt wurde. SchlieBlich wurden seitens der Polizei im engeren Umkreis des Ortes,
an dem der Hund die Spur verlor, auch fir einen PKW geeignete Stellflachen — abseits
der naher am Tort vorgefundenen, wohl nicht dem Angeklagten zuzuordnenden Rei-
fenspuren in der Schneise im Wald zwischen Tatort und Krackser StraRe — vorfanden
und fotografierten. Diese durch den umliegenden Baumbewuchs nur schwer einseh-
baren Parkgelegenheiten dirften auch dem Angeklagten, der mehrere Jahre in unmit-
telbarer Nahe gewohnt hatte, bekannt gewesen sein, was seine Flucht in der vom
Hund angezeigten Richtung weiter plausibel macht.

ee) Die Art und Weise der Tatbegehung stellt ein weiteres Indiz fur die Taterschaft des
Angeklagten dar. Er Ubte in Griechenland die Jagd aus und war als Jager nicht nur im
Besitz einer Schrotflinte und im Umgang mit einer solchen Waffe gelibt, er verfugte
dartiber hinaus auch Uber ein privates Flugzeug, das er regelmaRig fur Reisen nach
Griechenland einsetzte, so dass sich ihm auch die Méglichkeit bot, eine Schusswaffe
heimlich aus Griechenland nach Deutschland zu bringen. Als privater Sportflieger war
er nicht im selben Umfang Kontrollen zur Sicherung des Flugverkehrs unterworfen wie
gewodhnliche Passagiere auf Linienfligen. Hilsen von Schrotpatronen des zur Tat-
waffe passenden Kalibers hatten auch seine Kinder bzw. deren Freunde aus Grie-
chenland mitgebracht. Zwar konnten diese Hulsen durch den Sachversténdigen Dahl
nicht der Tatwaffe zugeordnet werden, denn er fuhrte aus, dass auf den von ihm un-
tersuchten, vom Freund der Kinder des Angeklagten mitgebrachten Schrothiilsen des
Kalibers 12 (Spur Nr. 414 und Spur Nr. 415) untereinander abweichende Waffenspu-
ren feststellbar seien, weshalb diese in zwei unterschiedlichen Waffen verfeuert wor-
den seien. Auch eine Ubereinstimmung mit den am Tatort gefundenen Hulsen bestehe

nicht. Die Hiilse mit der Spur Nr. 414 weise jedoch Spuren auf, wie sie beim Verfeuern

aus einer Flinte entstinden. Damit erlaubt das Gutachten des Sachverstéandigen zwar
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nicht, einen Bezug zwischen der Tat und einer konkreten Waffe in Griechenland her-
zustellen, auf die der Angeklagte Zugriff gehabt haben kdnnte, es belegt jedoch, dass
der Angeklagte, der die Jagdausiibung einraumt, Zugriff auf mit der Tatwaffe vergleich-
bare Schusswaffen hatte bzw. in Kontakt zu Jagern stand, die ihrerseits solche Waffen
verwendeten. Er durfte jedenfalls keine Schwierigkeiten gehabt haben, sich eine ge-

eignete Waffe zu verschaffen.

Der Angeklagte war zudem mit der Tatédrtlichkeit vertraut und Uber gemeinsame Be-
kannte und die Kinder auch Uber die aktuelle Lebenssituation seiner Ehefrau und de-
ren Gewohnheiten informiert. Er wusste, wann und wo er die fir ihn ginstige Tatsitu-

ation vorfinden wiirde.

ff) Zu den Geschehnissen in der Firma des Angeklagten und den dort vorhandenen
Kraftfahrzeugen hat die Kammer die Zeugin Anja Petersen, die Sekretarin des Ange-
klagten, vernommen. Diese hat die Verhaltnisse im Betrieb und das Geschehen wie
oben festgestellt geschildert. Ihnren Angaben ist zu folgen, denn sie war als langjahrige
Mitarbeiterin der Firma mit den dortigen Gegebenheiten vertraut. Die Fragen der Kam-
mer hat sie ebenso ausfiihrlich und prazise beantwortete wie die der tibrigen Verfah-
rensbeteiligten und des Sachverstandigen. Belastungstendenzen sind ihr fremd gewe-
sen. Vielmehr hat sie durchaus deutlich gemacht, dass sie den Angeklagten als Vor-
gesetzten und Person schéatzt und sich dessen Inhaftierung nachteilig auf die Ge-

schéftsl'age des Unternehmens ausgewirkt habe.

c) Die Beweisaufnahme hat demgegenuber keine der Taterschaft des Angeklagten
entgegenstehenden Erkenntnisse erbracht.

aa) Zunachst entlastet ihn nicht, dass er gegen kurz vor 09.00 Uhr mit seinem schwar-
zen PKW Mercedes CLA am Sitz seiner Firma erschien. Ihm war jedenfalls unter Ver-
wendung eines PKWs vom Zeitablauf her durchaus mdéglich, um kurz vor 8:00 Uhr die
Tat zu begehen und um kurz vor 9:00 Uhr an seiner Firmenanschrift zu erscheinen.

Die direkte StraRenverbindung zwischen dem Tatort und dem Firmensitz, TonstralRe

1, Bad Oeynhausen, tiber die Autobahn A2 ist knapp 50 km lang. Die Ubliche Fahrtzeit
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unter normalen Verkehrsbedingungen liegt bei etwa 40 Minuten. Daneben ist es auch
moglich, diverse Alternativstrecken uber Land zu wahlen, die dem Angeklagten, der
jahrelang zwischen dem spéateren Tatort und seiner Firma pendelte, auch allesamt be-
kannt sein durften. Fur ihn als mit der Strecke vertrauten und erfahrenen Fahrer war
es problemlos mdglich, die Strecke in etwa einer Stunde zuriickzulegen, auch wenn
man annimmt, dass er einen Zwischenstopp einlegte, um sich der Tatwaffe zu entle-
digen und méglicherweise das Fahrzeug zu wechseln. Es wére ihm auch méglich ge-
wesen, seinen Mercedes um kurz vor 09:00 Uhr an der Anschrift GroRer Heidkamp
14, 32549 Bad Oeynhausen, abzuholen. Diese liegt knapp drei Kilometer vom Firmen-
sitz entfernt. Die Ubliche Fahrtzeit zwischen seiner Wohnung dort und dem Firmensitz

uber die B61 betragt nur ca. vier Minuten.

bb) Die Auswertung der Elektronik und des Navigationssystems des von dem Ange-
klagten regelméaRig benutzten PKWs, eines schwarzen Mercedes Benz CLA 220 CDI,
amtliches Kennzeichen MI-SP 63, Fahrzeugidentifikationsnummer
WDD1179031N316008, hat keine den Angeklagten be- oder entlastenden Erkennt-
nisse erbracht. Dies gilt auch bei weiterer Beriicksichtigung des Ergebnisses der Ana-
lyse der vorhandenen Funkzellendaten bezogen auf durch das Fahrzeug verursachten
Mobilfunk- und/oder Datenverkehr. Das Fahrzeug ist sowohl mit einem Navigations-
modul, als auch mit einem Telekommunikationsmodul ausgestattet, welches nach dem
durch die Zeugin KHKin Horstkoétter berichteten Ermittlungsergebnis der Polizei mit der
IMEI 353802058062722 sowie der IMSI 262014843647732 verknipft ist. Es nutzt nach
den Angaben der Zeugin, die insoweit auch durch den Sachverstandigen Piske besta-

tigt wurden, das Mobilfunknetz der Deutschen Telekom.

Die Diplom-Physikerin Sandra Kruse, Sachverstandige fur Fahrzeugelektronik beim
Bundeskriminalamt, hat in ihrer Vernehmung erlautert, dass aus dem Navigationsrech-
ner, der aus dem Fahrzeug ausgebaut worden sei, mehrere Gigabyte Daten auslesbar
gewesen seien. Diese seien aus dem internen Speicher extrahiert und als so genannte
Images auf CD-ROM gesichert worden. Weder in den ungeléschten Positionsdaten
noch in den geléschten jedoch wiederhergestellten Datenséatzen seien Positionsdaten

mit einem Zeitstempel vom Tattag, dem 15.09.2016, feststellbar gewesen. Es sei

wahrscheinlich, dass im Fahrzeug an jenem Tag keine Aktion durchgefiihrt worden
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sei, welche die Speicherung eines solchen Datensatzes auslése. Auch die Auswertung
einer Liste der mit dem Fahrzeug uUber Bluetooth verbundener Mobiltelefone habe
keine Erkenntnisse auf Aktionen am 15.09.2016 erbracht. Einzig eine Datei namens
,MDDB_STARTUP_COUNTER_ausP10.xls“, die eine fortlaufend durchnummerierte
Liste von Datums- und Zeitstempeln enthalte, habe Eintrage (auch) fir den 15.09.2016

enthalten. Die Daten seien in dem folgenden Format hinterlegt:

| Fortlaufende Nummer* | Monat/Tag/Jahr | Stunde:Minute:Sekunde |

Fur den 15.09.2016 finde sich beispielsweise ein Eintrag mit der fortlaufenden Num-
mer 2471 um 08.02 Uhr und 30 Sekunden:

| 2471 | 09/15/16 [ 08:02:30 ]

Welche Vorgédnge diese Zeitstempel auslésten, habe mit technischen Mitteln nicht
nachvollzogen werden kénnen. Laut Auskunft des Herstellers sei im Fahrzeug ein Na-
vigationsrechner der Firma Panasonic verbaut, der wiederum mit einer Software der
Fa. Garmin betrieben werde. Der Hersteller habe nicht mitteilen kdnnen, was die Zeit-
stempel auslése und wozu die Datei diene. Sie sei jedenfalls nicht flir Auswertungs-
zwecke gedacht. Es sei durchaus moglich, dass es sich bei dieser Datei um ein Relikt
einer in der Navigationssoftware nicht mehr vorhandenen Funktion handele. Es sei
aber davon auszugehen, dass sie in einem Zusammenhang mit dem so genannten
,Mini Display Board" des Fahrzeugs stehe, dem fiir die Navigation und das Multime-
diasystem genutzten Flussigkristallbildschirm im Armaturenbrett des PKWs. Bei den
Arbeiten an dem Fahrzeug habe sich gezeigt, dass nach dem Aufschlieen des Autos
mit dem zugehérigen Funkschlussel, dem Offnen einer Tur und dem anschlieBenden
Hochfahren des Rechners ein solcher Zeitstempel vorhanden gewesen sei. Bei Ver-
suchen mit einem Vergleichsfahrzeug seien in der Datei nur dann Eintrage feststellbar
gewesen, wenn zum festgehaltenen Zeitpunkt etwas mit dem Auto gemacht worden
sei. Teils seien die Eintrage kontinuierlich aneinandergereiht gewesen, ohne dass fest-

zustellen gewesen sei, was dies ausgeldst habe. Welche konkrete Aktion am oder im
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Fahrzeug die Stempel letztlich ausldse, kénne nur durch Ausprobieren bestimmt wer-
den, indem der Rechner jeweils eingebaut, dann eine einzelne Aktion am Fahrzeug
vorgenommen und der Rechner danach wieder ausgebaut werde. Nur so kénne man
sicherstellen, dass eine konkrete, vorgegebene Einzelaktion und nicht eine andere von
mehreren Aktionen am Fahrzeug einen eventuellen Stempel ausgelést habe. Aufgrund
der wahrend der Arbeiten am Fahrzeug erstellten Stempel stehe jedoch fest, dass die
Zeitangaben auf die mitteleuropaische Winterzeit bezogen seien. Auch sei davon aus-
zugehen, dass das Offnen einer Fahrzeugtiir einen Stempel auslése. Aufgrund der
Vergleichsdaten stehe jedoch ebenso fest, dass es moéglich sei, mit dem Fahrzeug bis
zu einer Stunde zu fahren, ohne einen Eintrag in der Datei zu erzeugen. Dies sei je-
denfalls mit dem Vergleichsfahrzeug, einem Dienstfahrzeug der Polizei, méglich ge-
wesen. Die Mdglichkeit mit dem Auto zu fahren, ohne Eintragungen zu erzeugen, er-
gebe sich fur einen kirzeren Zeitraum auch bereits daraus, dass das Fahrzeug am
15.09.2016 zwischen 09:52 Uhr und 10:20 Uhr von Bad Oeynhausen nach Bielefeld
gefahren und dabei durch Polizeikrafte observiert worden sei. Fur diesen Zeitraum
seien in der fortlaufend nummerierten Liste innerhalb der Datei ,MDDB_ STAR-
TUP_COUNTER _ausP10.xIs* keine Zeitstempel festgehalten. Aufgrund zeitlicher Li-
cken zwischen den Zeitstempeln sei es aus technischer Sicht wahrscheinlich, dass
das Fahrzeug in der Zeit vom 14.09.2016 um 22:11 Uhr bis zum 15.09.2016 um 04:10
Uhr nicht im reguldren Fahrbetrieb genutzt wurde. Dasselbe gelte fur den Zeitraum
zwischen 05:50 Uhr und 08:02 Uhr am 15.09.2016, da auch in dieser Zeitspanne keine
Eintrage vorhanden seien. Fur die Zeitspanne von 08:02 Uhr bis 8:54 Uhr am
15.09.2016 sei dagegen eine Fahrt mit dem PKW aus technischer Sicht nicht auszu-
schlieRen, da der zeitliche Abstand zwischen dem letzten Eintrag zu Beginn dieses

Zeitraums und dem ersten Eintrag danach weniger als eine Stunde betrage.

Den Ausfuhrungen der forensisch erfahrenen Sachverstandigen ist zu folgen gewe-
sen, da ihre Ausfihrungen in sich logisch und gut nachvollziehbar waren. Sie ist in
ihrem Gutachten auch von zutreffenden Ankniipfungstatsachen ausgegangen. Der
Zeitraum der von der Sachverstandigen angenommenen observierten Fahrt am
15.09.2016 zwischen 09:52 und 10:20 entsprach den Angaben aus dem Vermerk des
KHK Kleine vom 07.10.2016 betreffend die Observation des Angeklagten und dessen
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Fahrzeugs. Auch die Kammer konnte den Inhalt der Datei ,MDDB_STARTUP_COUN-
TER_ausP10.xIs" kein zu bestimmten Betriebszeiten des Fahrzeugs passendes Mus-

ter entnehmen.

Letztlich lassen die Eintrage in der Datei einen hinreichend sicheren Riickschluss auf
Betriebszeiten oder Betriebsorte des Fahrzeugs nicht zu. Es ist véllig offen, ob der Teil
der Software des Fahrzeugs, der die Datei erzeugt, tberhaupt wie vom Softwareent-
wickler geplant funktioniert, da er keiner Funktion des Gerats zugeordnet werden kann. .
Es besteht daneben durchaus Anlass, an der Zuverlassigkeit der Software zu zweifeln,
denn der Angeklagte hat sich selbst dahingehend eingelassen, die Elektronik des
PKWs habe aus seiner Sicht nicht immer wie erwartet funktioniert, insbesondere habe
er das Auto gelegentlich morgens unabgeschlossen bzw. mit heruntergelassenen
Scheiben vorgefunden, obgleich er es seiner Erinnerung nach am Vorabend ver-
schlossen habe.

Auch die Auswertung der seitens der Telekom mitgeteilten Verkehrsdaten fiir die Tat-
ortfunkzelle und die Wohnortfunkzelle hat keine den Angeklagten be- oder entlasten-

den, auf das Fahrzeug bezogene Indizien hervorgebracht.

Nach dem Ergebnis der Vernehmung des Sachverstéandigen Ralf Piske, der als ver-
antwortlicher Entwicklungsingenieur im Bereich Telematik bei Mercedes-Benz das im
Fahrzeug des Angeklagten verbaute die Kommunikationsmodul mitentwickelte, ware
zu erwarten gewesen, dass das Fahrzeug im Betrieb kontinuierlich Verkehrsdaten er-
zeugt. Nach den Bekundungen des Sachverstandigen stellt das Modul die Verbindung
des Fahrzeugs zur AulBenwelt dar, und kénne beispielsweise auch dazu benutzt wer-
den, die Turen des Fahrzeugs tUber das Mobilfunknetz zu entriegeln. Die entspre-
chende Funktion sei im Fahrzeug des Angeklagten auch aktiviert gewesen. Es kénne
beispielsweise auch Notrufe absetzen, Pannen an den Hersteller melden und Stralen-
verkehrsdaten tiber das Mobilfunknetz empfangen. Das Modul bleibe nach Betrieb fiir
vier Tage aktiv, dann schalte es sich ab. Beim Betéatigen der Ziindung baue es eine
Datenverbindung auf. Der Umfang des Datenverkehrs hange von den aktiven bzw.
genutzten Diensten ab. Ein Abschalten des Datenverkehrs am Fahrzeug selbst sei

nicht moglich.
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Verkehrsdaten, wie sie danach nach Betrieb des Fahrzeugs zu erwarten waren, wur-
den bei der Auswertung jedoch nur fur die den Wohnort des Angeklagten abdeckende
Funkzelle in den frithen Morgenstunden des 15.09.2016 festgestellt. Die Verkehrsda-
ten fiir den Referenzpunkt 32549 Bad Oeynhausen, GroRRer Heidkamp 14, wurden flr
den Zeitraum von 04:00 Uhr bis 10:00 Uhr am 15.09.2016 vom Provider mitgeteilt. In
dieser Funkzelle war die SIM-Karte des Kommunikationsmoduls ab 04:10:18 Uhr fur
1794 Sekunden (knapp 30 Minuten) aktiv. Weitere Daten sind zur ICCID, IMEI und

IMSI des Fahrzeuges in den mitgeteilten Datensatzen nicht vorhanden.

Daraus kann jedoch nicht mit Sicherheit geschlossen werden, dass das Fahrzeug nicht
bewegt wurde, denn das vorhandene Datenmaterial ist lickenhaft. Im Rahmen der

Ermittlungen wurden die Verkehrsdaten zu folgenden Referenzpunkten erhoben:

15.09.2016 04:00 Uhr bis 15.09.2016 10:00 Uhr fur Bad Oeynhausen, GroRer Heid-
kamp 14, 15.09.2016 04:00 Uhr bis 15.09.2016 09:30 Uhr fur Viotho, Dornberger
Heide 7 (Autobahn A2 zwischen Bad Oeynhausen und Bielefeld) und 14.09.2016
22:00 Uhr bis 15.09.2016 09:00 Uhr fur Bielefeld, Eisterfeldweg 31. Eine Abfrage be-
treffend den Firmensitz des Angeklagten erfolgte nicht. Dieser liegt zwar innerhalb der
Reichweite der den Wohnort des Angeklagten abdeckenden Funkzelle, jedoch in ei-

nem anderen Abstrahlwinkel als dessen Wohnung.

Die vorhandenen Daten sprechen weder fiir noch gegen eine Taterschaft des Ange-
klagten, denn einerseits fehlt es an Verkehrsdaten am Wohnort, die nach den Angaben
des Sachverstandigen Piske zu erwarten waren, wenn der Angeklagte mit seinem
PKW unmittelbar vor der Tat zum Tatort gefahren ware, andererseits fehlen aber auch
Daten, die zu erwarten waren, wenn seine Einlassung zutrafe. Dann hatte er namlich
um kurz nach 08.00 Uhr an seiner Wohnanschrift die Zindung seines PKWs betatigt,
um zu seinem Kunden aufzubrechen, was nach den Bekundungen der Piske das Kom-
munikationsmodul des Fahrzeugs in Betrieb gesetzt hatte. Korrespondierende Ver-

kehrsdaten fehlen jedoch, obwohl die Wohnortfunkzelle fur den betreffenden Zeitraum

abgefragt wurde.
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Da nicht festzustellen ist, ob der PKW Mercedes im Zusammenhang mit der Tatbege-
hung Verwendung fand, kam es auf die Bekundungen der Zeugen O-, Sasa V.
und Bojana \[jjjjjjjj letztlich nicht an. Die Kammer verkennt insoweit nicht, dass der An-
geklagte um kurz vor 09:00 Uhr mit diesem PKW an seiner Firma, Tonstrae 1 in Bad
Oeynhausen, erschien, und er die Tat nur begangen haben kann, wenn seine Anwe-
senheit am Tatort in Bielefeld um kurz vor 08:00 Uhr mit seiner eigenen Anwesenheit
und der des PKWs an der Firmenanschrift um kurz vor 9:00 Uhr vereinbart werden

kann. Dies ist jedoch auch nach den Angaben der Zeugen der Fall.

Die Angaben des Zeugen Sasa V{§jj}, des unter derselben Anschrift wohnhaften Ver-
mieters des Angeklagten, stehen einer Taterschaft des Angeklagten selbst dann nicht
entgegen, wenn man die Benutzung des Mercedes zur Anreise an den Tatort unter-
stellt. Denn er hat lediglich bekundet, das Fahrzeug am 15.09.2016 gegen 5:30 Uhr
morgens an der Anschrift GroBer Heidkamp 14, 32549 Bad Oeynhausen abgeparkt
gesehen zu haben. Er habe dann bis in die Nachmittagsstunden in Kalletal gearbeitet.
Diese Bekundung wére angesichts der tiblichen Wegezeiten ohne weiteres selbst mit
einer Anreise des Angeklagten aus Bad Oeynhausen an den Tatort mit dem Mercedes

vereinbar.

Gegen eine solche Anreise unter Verwendung des Mercedes spricht dagegen, dass
die Zeugen Bojana \Jjjjjj und O] bekundet haben, noch zu einem spéteren Zeit-
punkt das Auto des Angeklagten bzw. ein dunkles Auto an dessen Wohnanschrift ge-
sehen zu haben. Bojana V., die zum Zeitpunkt ihrer Vernehmung zwélfjahrige
Tochter des Vermieters des Angeklagten, hat erklart, das ihr bekannte Fahrzeug noch
um 07:15 Uhr an der Wohnanschrift gesehen zu haben, als sie mit dem Fahrrad zur
Schule aufgebrochen sei. Der im Nachbarhaus wohnende Zeuge Hans-Joachim O'-
[ hat ausgesagt, er habe seinem blichen Tagesablauf entsprechend am
15.09.2016 in der Zeit zwischen 07:00 und 08:00 Uhr einen Spaziergang mit seinem
Hund unternommen. Gegen 07:00 Uhr habe vor dem Haus, in dem der Angeklagte
wohne, noch ein dunkles Auto gestanden. Um kurz vor 08:00 Uhr sei dieses fort ge-

wesen.

Unterstellte man eine Nutzung des Mercedes fur die Anreise zum Tatort aus Bad
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Oeynhausen, hatte der Angeklagte bei einer Abreise nach 7:15 Uhr die Ubliche Fahrt-
zeit unterschreiten miissen, um zur festgestellten Tatzeit am Tatort zu sein. Gleichwohl
ist die aus Sicht der Kammer nicht bewiesene Nutzung des Mercedes jedoch auch
nicht véllig ausgeschlossen. An der inhaltlichen Richtigkeit der Angaben der kindlichen
Zeugen Bojana \[Jjjjj bestehen zumindest Zweifel, denn diese hat angegeben, ur-
spriinglich gar keine Erinnerung daran gehabt zu haben, das Fahrzeug am 15.09.2016
morgens gesehen zu haben. Erst als sie Monate spater beim Spielen im Garten ein
Gespréch zwischen ihren Eltern und der Schwester des Angeklagten, die Gegen-
stande aus dessen Wohnung geholt habe, mitangehért habe, in dem es auch um das
Fahrzeug gegangen sei, habe sie nochmals uberlegt. Ihr sei dann eingefallen, dass
sie das Auto gesehen habe. Angesichts dieser Angabe der in ihrem Aussageverhalten
vollig offenen und bemiihten jungen Zeugin muss jedenfalls in Betracht gezogen wer-
den, dass sie beziglich der Frage, ob sie den PKW sah, einer Autosuggestion unter-
lag. Hinsichtlich der Bekundungen des zum Zeitpunkt seiner Vernehmung 80jahrigen,
jedoch augenscheinlich noch sehr riistigen Zeugen O}, muss gesehen werden,
dass dieser sich hinsichtlich Typ und genauer Farbe des PKWs, den er sah, nicht hat
festlegen wollen. Auch hat er das Auto nicht mit Sicherheit der Person des Angeklag-
ten zuordnen wollen, den er seinen Angaben nach namentlich gar nicht kannte. Be-
zlglich seiner Angaben kann nicht ausgeschlossen werden, dass er sich irrte, da der
PKW des Angeklagten um 07:00 Uhr fur gewdhnlich noch an der Stral3e parkte. Auch
muss in Betracht gezogen werden, dass er ein anderes Fahrzeug sah. Soweit es im
Vermerk des Zeugen KOK Achim Roettgen vom 19.09.2016 Uber die Umfeldermittlun-
gen vom selben Tage heil’t, der Zeuge Ojjjjjjj habe angeben ,der Mercedes des Spi-
rou“ habe gegen 07:00 Uhr noch vor dem Haus Grol3er Heidkamp 14 gestanden, steht
dies nicht nur im Widerspruch zu den Angaben des Zeugen Ofjjjj 9egenuber der
Kammer. Vielmehr hat auch der Zeuge KOK Roettgen in seiner Vernehmung einge-
raumt, dass er moglicherweise aus den Angaben des Ofjjjjj vom 19.09.2016 fur sich
lediglich geschlussfolgert habe, dass dieser von dem Pkw des Angeklagten gespro-

chen habe.

cc) Die Auswertung der retrograden Verbindungsdaten zu der von dem Angeklagten

im Tatzeitraum genutzten Mobilfunknummer blieb ebenfalls fur die Beurteilung seiner
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Taterschaft unergiebig. Nach den Bekundungen des Zeugen Schiermeyer, der die Da-
ten ausgewertet hat, nutzte der Angeklagte ab dem 09.09.2016 die Mobilfunknummer
(0170) I it seinem Mobiltelefon der Marke Vertou mit der IMEI
35308407002883. Daneben sei die Nummer mit einem weiteren Gerat mit der IMEI
35197906111490 betrieben worden. Bezogen auf den Tatzeitraum sei ein Gerat mit
der Nummer (0170) [} zuletzt am 14.09.2016 um 22:46 Uhr an der Wohnan-
schrift des Angeklagten im Mobilfunknetz aktiv gewesen, dann erst wieder ab 9:41 Uhr
am Tattag, ebenfalls in der Wohnortfunkzelle des Angeklagten. In der Tatortfunkzelle
war es am Tattag nicht eingebucht. Wo sich das Mobiltelefon am Tattag um kurz vor
8:00 Uhr befand, konnte nicht festgestellt werden. Dies stiitzt die Annahme, dass das
Mobiltelefon des Angeklagten in dem genannten Zeitraum moglicherweise ausge-
schaltet war. Dazu wirde auch passen, dass die Zeugin Petersen angab, den Ange-
klagten am 15.09.2016 gegen 9:00 Uhr auf seinem Mobiltelefon nicht habe telefonisch
erreichen kénnen. Es ist jedoch ebenso mdglich, dass das Telefon wegen eines leeren
Akkus, dem Ort seiner Lagerung oder einer — nach der Einlassung des Angeklagten in
der Vergangenheit mehrfach vorgekommenen — Fehlfunktion nicht im Mobilfunknetz
eingebucht war. Rickschliisse auf den Aufenthaltsort des Angeklagten oder mutmalR3-
liche Bemuhungen, keine Spuren zu hinterlassen, lasst das Fehlen von Verbindungs-
daten in den abgefragten Funkzellen jedenfalls nicht zu. Ebenso wenig kann die An-

wesenheit des Angeklagten am Tatort ausgeschlossen werden.

dd) Unergiebig fir die Feststellung der Taterschaft des Angeklagten blieb auch das
Gutachten des Diplom-Ingenieurs Peter Jackmuth, Behdrdengutachter des Landeskri-
minalamts NRW. Dieser untersuchte Abriebe von den Handen des Angeklagten, des-
sen PKW Mercedes Benz, MI-SP 63, der am Tatort aufgefundenen Sturmhaube, ver-
schiedener Kleidungsstiicke aus dem PKW, von Kleidungsstiicken aus dessen Biiro
und von der vom Angeklagten bei dessen Festnahme getragenen Oberbekleidung auf
Schmauchspuren. Die in geringer Zahl festgestellten Schmauchpartikel glich er mit
dem Referenzschmauch der am Tatort aufgefundenen Patronenhiilsen des Kalibers
12 ab.

Der Sachversténdige hat ausgefiihrte, der Referenzschmauch aus den tatrelevanten
Schrotpatronenhiilsen vom Typ -12- BASCHIERIE & PELLAGRI sei jeweils typisch fir
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das Verfeuern von Munition mit einem bleihaltigen Anziindsatz gewesen, der die Be-
standteile Bleitrizinat, Bariumnitrat, Antimonsulfid und Aluminium enthalte. Auf den
Proben seien auch einige Partikel Blei-Barium-Antimon vorhanden gewesen, die eben-
falls von einer Munition mit der Referenzschmauchzusammensetzung stammen kénn-
ten, da bei Verfeuern von Munition auch Schmauchpartikel entstiinden, die nicht alle
Komponenten des Anziindsatzes enthielten. Sie kénnten aber ebenso von einer Mu-
nition stammen, die kein Aluminium enthalte und sich insofern vom Referenzschlauch
unterscheide.

An den Proben von den Handen, vom Lenkrad des PKWs und der bei der Festnahme
getragenen Kleidung (Hose und Hemd) des Angeklagten seien einzelne bis mehrere
Partikel aus der Elementkombination Titan-Zink-Gadolinium aufgefunden worden.
Schmauchpartikel der Elementkombination Titan-Zink-Gadolinium seien typisch fur
das Verfeuern von Munition mit einem bleifreien Anziindsatz vom Typ ,Sintox", der
einen gadoliniumhaltigen Markierungssatz enthalte. Ein solcher Ziindsatz finde sich in
der aktuellen Einsatzmunition der Polizei NRW. Diese Partikel seien nicht tatrelevant,

sondern auf Fremdantragungen zuriickzuftihren.

Bei den Proben vom Lenkrad des PKW, von einem in dem PKW sichergestellten linken
schwarz-gelben Handschuh und dem bei der Festnahme getragenen blauen Hemd
des Angeklagten seien jeweils mehrere schmauchspezifische Partikel nachgewiesen
worden, die in ihrer Elementzusammensetzung Blei-Barium-Antimon-Zinn dem Refe-
renzschmauch aus den Schrotpatronenhiilsen vom Tatort entsprachen. Zusatzlich
seien an dem blauen Hemd auch mehrere Partikel der Zusammensetzung Blei-Ba-
rium-Antimon gefunden worden, die unter anderem auch von einer Munition mit der
Referenzschmauchzusammensetzung stammen kdnnten. Bei den Proben von den tb-
rigen Asservaten seien dagegen nur einzelne oder gar keine schmauchspezifischen
Partikel gefunden worden, die sich dem Referenzschmauch zuordnen lieken.

Daneben seien am Lenkrad des PKW, der bei der Festnahme getragenen grauen
Hose und dem blauen Hemd einzelne zinnhaltige Schmauchpartikel der Zusammen-

setzung Blei-Barium-Antimon-Zinn vorhanden gewesen, die sich ebenfalls nicht dem

Referenzschmauch zuordnen lieBen. Soweit auf den Proben Schmauchpartikel der
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Elementkombination Blei-Barium-Antimon-Zinn gefunden worden seien, seien diese
typisch fur eine Munition mit bleihaltigen Anziindsatz, die anders als die Referenzmu-

nition Gber eine zinnhaltige Anzindsatzabdeckung verfuge.

Insgesamt liege der Schwerpunkt der tatrelevanten Spuren bei den Proben auf dem
blauen Hemd. Diese Spuren lieferten jedoch keinen klaren Hinweis auf eine Schuss-
abgabe durch den Angeklagten. Insbesondere in den Proben von dessen Handen und
den Handschuhen aus seinem PKW seien keine Schmauchpartikel oder nur
Schmauchpartikel in geringer Zahl gefunden worden. Auch an der Sturmhaube vom
Tatort habe sich nur ein einzelnes Schmauchpartikel befunden. Diese Spuren seien
grundsatzlich auch durch eine Sekundarantragung zu erklaren. Diese kénne bei blo-
Rem Kontakt oder Hantieren mit Waffen oder verfeuerten Munitionsteilen geschehen.
Daneben kdme auch eine Jagd in Griechenland als mégliche Spurenquelle in Betracht.
Schmauch verhalte sich wie sehr feiner Staub. Eine Antragung sei leicht moglich.
Demgegeniiber sei es auch méglich, die Ubertragung von Schmauch zu verhindern.
So komme es beispielsweise bei dem Transport einer beschmauchten Waffe, die in
einem aulen sauberen Futteral verpackt sei, nicht zur Ubertragung von Schmauch-

partikeln beispielsweise an die Flache, auf welcher die Waffe liege.

Eine Schussabgabe durch den Angeklagten lieRe sich aber auch nicht ausschlielen,
da sich an den Bedienteilen des PKW und in einigen Kleidungsteilen in geringer, an
dem blauen Hemd auch in etwas gréRere Anzahl, Schmauchpartikel befunden hatten.
Dariuiber hinaus musse in Betracht gezogen werden, dass es zu einem Spurénverlust,
beispielsweise durch das Waschen der Hande, gekommen sei. Bei der Sturmhaube
wiederum sei aufgrund der zeitlich vorangegangenen DNA-Untersuchung ein erhebli-
cher Spurenverlust denkbar. SchlieRlich musse berlicksichtigt werden, dass tatsachli-
che Tatkleidungsteile wie auch die Tatwaffe mdéglicherweise nicht mehr vorhanden
seien. Zu guter Letzt miisse nach seiner Erfahrung, so der Sachverstandige, bei einer
Schussabgabe mit einer Langwaffe nicht zwingend eine intensive Schmauchantra-
gung an Kleidung und Hande des Schiitzen geschehen. Insbesondere sei fiir den vor-
liegenden Fall eine Prognose beziglich der zu erwartenden Zahl von Schmauchparti-

keln nicht mdglich, weil die konkrete Tatwaffe nicht vorliege. Eine Schusswaffensys-

tembestimmung sei anhand der tatrelevanten Munitionsteile nicht méglich gewesen.
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Es lagen auch keine Hinweise zum konkreten Ablauf der Schussabgabe wahrend der
Tat, etwa zur genauen Haltung der Waffe, der jeweiligen Kérperhaltung des Schiitzen
wahrend der einzelnen Schussabgaben oder auch zu Wind- und Wetterverhaltnissen
vor. Zu Testzwecken sei vorliegend mit einer Vorderschaftrepetierflinte vom Typ
,Mossberg Mod. 88" und Schrotpatronen im Kaliber 12/70, Typ ,Remington Buckshot
00“ Schussversuche durchgefiihrt worden. Der Schiitze habe beim Laden der Waffe
Einmalhandschuhe, bei der anschlieBenden Schussabgabe einen Laborkittel, eine
Einmalhaube auf dem Kopf und frische Einmalhandschuhe getragen. Nach dem blo-
Ren Laden der Waffe mit zwei Patronen seien an beiden Handschuhen in sehr grolRer
Anzahl Schmauchpartikel nachzuweisen gewesen. Nach der Abgabe von zwei Schis-
sen habe sich eine grolRe Anzahl Partikel an beiden Handschuhen und der Kopfhaube
befunden. In dem Laborkittel hatten sich an den Armeln einzelne und an der Vorder-
seite mehrere Schmauchpartikel befunden. Hierbei handele es sich aber nur um ein
beispielhaftes Ergebnis, das nur fiir die verwendete Waffe in Kombination mit der ver-
wendeten Munition und unter den gegebenen Laborbedingungen guiltig sei. Bei einem
anderen Waffensystem oder anderen Versuchsbedingungen kénne das Ergebnis auch
erheblich abweichen. Bei einem realen Tatgeschehen kénne es ferner zu merklichen
Sekundéarantragungen, Spurenverschleppungen oder Spurenverlusten gekommen
sein. Ein vollstandiger Spurenverlust an Handen oder Kleidung sei z. B. durch intensi-
ves Waschen mdglich. Auch auf Vorhalt der zum Tatzeitpunkt am Tatort herrschenden
sommerlich warmen Wetterlage und der durch den Sachversténdigen Dr. Karger fest-
gestellten Flugbahn der Projektile ist der Sachverstandige bei seiner Aussage geblie-
ben, dass insbesondere aufgrund der fehlenden Anknupfungstatsachen zum verwen-
deten Waffentyp und der konkret am Tatort vorhandenen Luftstromungen eine belast-
bare Aussage zum Umfang der zu erwartenden Schmauchpartikelantragungen keine
Aussage getroffen werden kénne. Bezlglich der Wetterlage sei zudem zwischen der
generellen Wetterlage und der fur die Schmauchantragungen mafgeblichen konkre-
ten Luftbewegung um den Schitzen herum zu unterscheiden, die im Nachhinein durch

Wetterdaten nicht rekonstruierbar sei.

Die Kammer ist im Gutachten des forensisch erfahrenen Sachverstéandigen gefolgt,
das in sich schliissig, logisch und nachvollziehbar war. Zweifel an der Sachkunde des

Sachverstandigen haben sich nicht ergeben. Das von ihm gewonnene Beweisergebnis
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steht in der Gesamtschau jedoch der Taterschaft des Angeklagten weder entgegen,
noch stutzt es die Feststellung, dass er die todlichen Schisse auf Tanja Spirou abgab.

d) Die Feststellungen zur strafrechtlichen Verantwortlichkeit des Angeklagten fulen
auf den Ausfilhrungen des Sachverstandigen Dr. med. Marc Schréder, Facharzt fur
Psychiatrie und Psychotherapie sowie forensische Psychiatrie. Dieser hat aufgrund
der Akte und seiner Erkenntnisse aus der Hauptverhandlung ausgefiihrt, ein Verdacht
bestehe bei dem Angeklagten lediglich hinsichtlich einer akzentuierten Persénlichkeit
mit zwanghaften und narzisstischen Anteilen (ICD-10: Z73). Ein Hinweis auf die
zwanghafte Akzentuierung seines Charakters ergebe sich beispielsweise aus der Be-
schreibung seines Schreibtisches durch die Zeugin Petersen, der nach deren Angaben
eher ,chaotisch® gewesen sei. Auch habe er in einer Kellerwohnung nahe seiner Firma
gelebt, obwonhl er sich eine héherwertigere Wohnung ohne weiteres hatte leisten kén-
nen. Dies sei dahingehend zu interpretieren, dass der Angeklagte seine Arbeit Gber
seine Persénlichkeit stelle, was Ausdruck einer zwanghaften Personlichkeitsakzentu-
ierung sei. Diese fihre zu einer sehr genauen und sehr leistungsorientierten Arbeits-
weise, erschwere es dem Betroffenen jedoch ebenso loszulassen oder Aufgaben zu
beenden. Infolge dieser Leistungsorientierung empfinde der Betroffene sehr starken
Druck, der zu plétzlichen Entladungen filhren kénne. In diesem Sinne sei der Streit
zwischen dem Angeklagten und seiner Ehefrau in der Kiiche der Eheleute Fllzu

interpretieren, bei dem der Angeklagte seine Frau angespuckt habe.

Dariiber hinaus ergaben sich Hinweise auf eine narzisstische Akzentuierung, da der
Angeklagte sehr leistungsorientiert und es ihm sehr wichtig sei, wie Dritte ihn wahr-
nahmen.

Seine Personlichkeitsakzentuierung erreiche jedoch keinesfalls den Grad einer Per-
sonlichkeitsstérung, erst recht nicht den Grad einer schweren anderen seelischen Ab-
artigkeit im Sinne des § 20 StGB. Der Angeklagte habe bislang einen erfolgreichen
Lebensweg beschritten. Ihm sei es im beruflichen Bereich und auch im privaten mit
Ausnahme von zuspitzenden Konfliktsituationen gelungen, emotionale Zustande zu

kontrollieren oder zu verbergen. Eine Stérung der Persdnlichkeit setze jedoch eine
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zeitlich iberdauernde, in der Kindheit oder Adoleszenz beginnende Schwierigkeit vo-

- raus, mit aversiven emotionalen Zustanden zurechtzukommen. Personen mit einer

Personlichkeitsstérung zeigten ein unflexibles Muster der Interaktion in persénlichen
und sozialen Situationen, welches infolge ihrer besonderen kognitiven, affektiven und
sozialen Ausrichtung auch Auswirkungen auf ihre Impulskontrolle haben kénne. Bei
dem Angeklagten seien jedoch lediglich in konkret konflikttrachtigen Situationen ,Aus-
raster® vorgekommen. Insgesamt erscheine er jedoch als psychosozial Uberaus leis-
tungsfahiger Charakter. Zudem sei der Lebensweg von Patienten mit einer Persén-
lichkeitsstérung von Brichen gekennzeichnet, die in der Biografie des Angeklagten
nicht feststellbar sein. Ein Bruch in diesem Sinne sei insbesondere nicht die Trennung
von seiner Ehefrau. Auch Konflikte in der Beziehung zu Tanja Spirou seien eher
dadurch zu erklaren, dass der Angeklagte als kontrollierender Charakter auf die wahr-
scheinlich eher trionisch (herzlich) strukturierte Geschadigte getroffen sei. Diese Kom-
bination sei durchaus konflikttrachtig, wobei die Konflikte in den unterschiedlichen
Charakteren der Beteiligten begriindet seien und nicht in einer Personlichkeitsveran-

derung mit Krankheitswert.

Indizien fur eine die weiteren Eingangsmerkmale des § 20 StGB ausfiillende Erkran-
kung lagen ebenso wenig vor. Bei dem Angeklagten seien keine Anzeichen einer ,klas-
sischen” psychiatrischen Erkrankung aus dem Bereich der hirnorganischen, suchtme-
dizinischen, der schizophrenieformen, der bipolar affektiven oder monopolar affektiven
Erkrankungen gegeben. Nach der Festnahme des Angeklagten hatten sich keinerlei ’
Hinweise auf eine Intoxikation ergeben. Auch Schwachsinn sei aufgrund des berufli-
chen Werdegangs des Angeklagten sicher auszuschlieBen. Schliellich fehle es auch
an einer tiefgreifenden Bewusstseinsstorung im Sinne eines Affektes. Diese seien
durch einen charakteristischen, glockenformigen Phasenablauf gekennzeichnet, bei
dem sich eine Gber Tage oder Wochen andauernde Einengung auf einen Konflikt erup-
tiv entlade. Typisch sei dartiber hinaus ein Nachlauf, bei dem die Betroffenen wie aus
einem Trraum erwachten. Sie seien ferner nach dem Affektdurchbruch in ihrer Wahr-
nehmung eingeengt. Hinweise fur eine akute Zuspitzung des Konflikts zwischen den
Eheleuten vor der Tat oder auf einen Affektnachlauf hatten sich im vorliegenden Fall
jedoch nicht gezeigt. Die Kriterien flr einen Affekt nach dem Kriterienkatalog von Sal}

seien fast ausnahmslos nicht erfillt.
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Die Kammer ist im Gutachten des forensisch erfahrenen Sachverstandigen gefolgt.
Seine Ausflihrungen sind gradlinig, widerspruchsfrei und in sich gut nachvollziehbar
gewesen. An der Sachkunde des Gutachters, der seine Beurteilung auf zutreffende

Tatsachen gestiitzt hat, haben sich keinerlei Zweifel ergeben.

e) Die Feststellungen zur subjektiven Tatseite fuBen auf einer Gesamtschau des Tat-
vorgeschehens, des eigentlichen Tatgeschehens sowie der Einlassung des Angeklag-

ten.

Dass dieser bei der Abgabe der Schiisse auf seine Ehefrau mit direktem Tétungsvor-
satz (dolus directus 1. Grades) handelte, ergibt sich bereits aus der Gefahrlichkeit der
Tathandlung. Er kannte als Jager die Wirkung von Schrotmunition auf ein lebendes
Ziel und feuerte aus kurzer Distanz auf die Brust der Geschadigten. Es ist auch dem
Angeklagten bekanntes Allgemeinwissen, dass die von ihm angegriffene Kérperregion

lebenswichtige Organe wie Herz, Lunge und BlutgefaRe beherbergt.

Das Motivbiindel des Angeklagten ergibt sich teilweise bereits aus seiner eigenen Ein-
lassung. So hat er eingeraumt, iber die von ihm als absprachewidrig empfundene An-

derung des Beziehungsstatus seine Frau auf Facebook verargert gewesen zu sein.

Fur das aus Sicht der Kammer fir seinen Tatentschluss maRgebliche Motiv, die Angst
vor dem Verlust seiner Bindung zu seinen Séhnen |{jjjJj und P§j und seine Furcht,
aus seiner Vaterrolle verdrangt zu werden, spricht seine Einlassung insoweit, als er
glaubhaft angegeben hat, er habe seinen zukinftigen Wohnsitz vom zu erwartenden
Lebensmittelpunkt seiner Kinder abhangig machen wollen. In dieser AuBerung zeigt
sich, welchen Stellenwert die Séhne fur den Angeklagten einnahmen. Er wolle, so der
Angeklagte, ihnen auf jeden Fall ermdglichen, ihre bisherige Schule weiter zu besu-
chen und in ihrem gewohnten Umfeld zu bleiben. Er war bereit, auch einen gemeinsa-
men Wohnsitz mit seiner neuen Lebensgefahrtin an den Interessen seiner Kinder fest-
zumachen. Um sich die Méglichkeit offen zu halten, die Kinder doch noch in seinen
Haushalt aufzunehmen, war er auch gewillt, Uber langere Zeit ohne wirtschaftliche Not

in einer vergleichsweise beengten, wenig komfortablen Kellerwohnung zu leben.
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Den Willen, seine Vaterrolle zu verteidigen, hat er auch nach aul3en betétigt, indem er
Besuchskontakte mit seinen Séhnen an den Wochenenden und in den Ferien regel-
mé&Rig wahrnahm. Dafur nahm er, wie Renate G{jjjj bestétigt hat, auch in Kauf, beim
Abholen der Kinder am Tor der Einfahrt zum Haus Eisterfeldweg 31a warten zu mis-
sen, da er das Grundstlck zeitweise nicht betreten durfte. Es ist anzunehmen, dass er
es als Ausgrenzung und Demutigung erlebte, gleich einem Bittsteller darauf warten zu
mussen, seine Kinder Gibergeben zu bekommen. Die Frage des Lebensmittelpunkts
der Kinder war auch der streitige Punkt, an dem eine Vereinbarung tber die Tren-
nungsfolgen zwischen dem Angeklagten und Tanja Spirou scheiterte. Eine solche Ver-
einbarung hatte er mit seiner ersten Ehefrau noch einvernehmlich getroffen, mit der er
sich nicht nur Uber den Umgang mit den gemeinsamen Kindern, sondern auch tiber
die Auseinandersetzung der gemeinsamen Firma zu einigen hatte. Gegeniiber seiner
zweiten Ehefrau gelang es ihm jedoch nicht, die eigene Minimalvorstellung durchzu-

setzen.

Um die Zuneigung seiner Kinder zeigte der Angeklagte sich daruber hinaus sehr be-
muht. Materielle Winsche erfullte er ihnen in aller Regel, wie abermals Renate G{ijjJj
bekundet hat. Die ihm mit seinen Séhnen zu Verfiigung stehende Zeit versuchte er fir
die Kinder mdglichst spektakular zu fillen, z. B. mit einer Fernreise auf die Malediven
oder der Jagd mit scharfen Waffen in Griechenland. Gerade letzteres durfte fur die
Jungen ein Erlebnis gewesen sein, mit dem sie sich gegenuber ihren gleichaltrigen
Spielkameraden hervortun konnten. Entsprechendes konnten Tanja Spirou oder ihr
neuer Lebensgefahrte Holger Jij den Knaben nicht bieten. Gleichwohl musste
Holger S} dem Angeklagten nachvollziehbar als ernstzunehmende Konkurrenz
erscheinen, denn er wurde von Tanja Spirou den Kindern gegeniiber zuletzt nicht nur
offen als ihr neuer Partner prasentiert, er wurde auch insbesondere tiber die Weih-
nachtsfeiertage 2015 in das Familienleben eingebunden, an dem der Angeklagte nicht
mehr in der zuvor gewohnten Weise partizipierte. Holger Jjjjjjj selbst hat seinerseits
bestatigt, sich mit I{jjjjjjj und A out verstanden und die Rolle als Ziehvater ange-
nommen zu haben. Die Kinder hatten ihrerseits das Eheversprechen der Tanja Spirou
ihm gegeniiber positiv und erfreut aufgenommen. Wie ernst es ihm damit war, ein Fa-

milienleben mit Tanja Spirou und deren Kindern aufzubauen, zeigt sich nicht zuletzt
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darin, dass er auch zum Zeitpunkt der Hauptverhandlung weiter gemeinsam mit ||l
Il P und Renate G{jjjj am Eisterfeldweg 31a in Bielefeld wohnhaft war und sich
an der Erziehung der Kinder beteiligte. Fir den Angeklagten war es neu, sich gegen-
Uber einem neuen Partner der Tanja Spirou als méglichem Stiefvater behaupten zu
missen. Das gute Verhéltnis des Holger S zv (i und P# konnte ihm
auch nicht verborgen bleiben. Zum einen standen ihm die Kinder selbst als Informati-
onsquelle zur Verfugung, zum anderen war er auch Uber gemeinsame Freunde wie
Nicole Sl Cber die veranderte Lebenssituation der Tanja Spirou und seiner
Séhne informiert. Diese von ihm nachvollziehbar als Bedrohung seiner Vaterrolle er-
lebte Gesamtsituation im Zusammenwirken mit einer wachsenden Frustration und Ver-
zweiflung dariiber, dass es ihm auch mit anwaltlicher Hilfe nicht gelang, eine Veran-
derung in seinem Sinne zu bewirken, stellt ein gewichtiges Motiv zur Tat dar, wahrend
andere, nachvoliziehbare Grunde des Angeklagten, seine Frau zu téten, nicht ersicht-
lich sind.

f) Die Hilfsbeweisantrage des Angeklagten sind zuriickzuweisen gewesen.

Der Antrag vom 17.05.2017 auf Vernehmung der Polizeiprasidentin des PP Bielefeld,
Frau Dr. Katharina Giere, ist zuriickzuweisen, da die behaupteten Beweistatsachen fir
die Entscheidung ohne Bedeutung sind, § 244 Abs. 3 S. 2, 2. Var. StPO. Der Antrag
zielt darauf ab zu belegen, dass die von dem Sachverstandigen Jackmuth festgestell-
ten Schmauchpartikel auch auf Fremdantragungen zuriickzufiihren sein kénnten, bzw.
bei der Festnahme des Angeklagten und der Sicherstellung seines Fahrzeugs von Po-
lizeibeamten auf ihn und den PKW ubertragen worden sein kénnten. Die Zeugin soll
hierzu bekunden, dass die an der Festnahme des Angeklagten beteiligten Polizeibe-
amten im Rahmen ihres regelmafRigen Trainings Munition verfeuern, deren chemische
Zusammensetzung derjenigen entspricht, die der Sachverstandige Jackmuth anhand
der Schmauchspuren an den sichergestellten Patronenhlsen fir die Tatmunition her-
leitete. Weiter soll sie Bekunden, dass die Polizei auch solche Munition verwendet, die
nach den Ausfiihrungen des Sachverstandigen geeignet wére, die weiteren durch ihn
festgestellten Schmauchpartikel zu erzeugen. SchlieRlich soll sie bestatigen, dass die
Beamten generell — auch bei der Festnahme des Angeklagten — solche Munition und

Waffen, mit denen diese verfeuert wurde, bei sich fiihren. Die Kammer soll daraus den
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Schluss ziehen, dass die an dem PKW des Angeklagten, seiner Kleidung und den aus
seinem PKW sichergestellten Gegenstanden festgestellten Schmauchspuren auf
Fremdantragungen seitens der Beamten zuriickgehen und nicht von den Schiissen
auf Tanja Spirou herrithren. Dies kann jedoch dahinstehen, da ein Tatbezug der
Schmauchspuren schon nach den Ausfiihrungen des Sachverstandigen nicht bewie-
sen werden kann und auch die Kammer nicht davon Uberzeugt ist, dass die Schmauch-

partikel den Schissen auf Tanja Spirou zuzuordnen sind.

Der Antrag vom 17.05.2017 auf Vernehmung der Schwester des Angeklagten, Frau
Dr. Martha Jjjjj§. ist ebenfalls zuriickzuweisen. Soweit die Zeugin Angaben dazu ma-
chen soll, ob der Angeklagte ihrer Einschatzung nach gliicklich gewesen sei (Ziffer 5.
Satz 2 des Antrags), liegt schon keine zuldssige Beweistatsache vor, da die Zeugin
eine eigene Wertung bekunden soll.

Die Zeugin soll dariiber hinaus Angaben dazu machen, was der Angeklagte ihr gegen-
tber von seiner Beziehung zu seiner getrennt lebenden Ehefrau sowie zu seiner neuen
Partnerin Panagiotta Lijjjjjjj erzahite. Die Kammer soll aus dem Inhalt der Gesprache
zwischen dem Angeklagten und seiner Schwester den Rickschluss ziehen, dass die-
ser mit seiner Beziehung zu Tanja Spirou abgeschlossen habe, eine gemeinsame Zu-
kunft mit Panagiotta Ljjjjjjjjj gerlant habe, ihr eine gluckliche Zukunft mit Holger
S 9coonnt habe und im Interesse seiner Kinder zu hohen Unterhaltszahlungen
bereit gewesen sei. Diese Einstellung wiederum soll Schmerz tiber die Trennung, Ei-
fersucht auf den Holger JJjjjjj und die Angst vor hohen Unterhaltskosten im Falle
einer Scheidung als mégliche Motive des Angeklagten ausschlieRen, Tanja Spirou zu
téten. Die hierzu als Indiztatsachen behaupteten Beweistatsachen zu Ziffer 1. bis 7.
und 9. bis 11. des Antrags sind fir die Entscheidung jedoch ohne Bedeutung, § 244
Abs. 3 S. 2, 2. Var. StPO. Die Zeugin soll erklaren, dass sie mit dem Angeklagten im
Zeitraum von Dezember 2014 bis September 2015 mindestens einmal wéchentlich
iber dessen Privatleben sprach (Ziffer 1. des Antrags). Hieraus soll die Kammer fol-
gern, dass die Zeugin tiber das Gefiihls- und Beziehungsleben ihres angeklagten Bru-

ders gut Bescheid wusste. Weiter soll sie bestatigen, dass der Angeklagte an verschie-

denen Tagen im Zeitraum von Juni bis September 2016 ihr berichtet habe, mit Frau
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L- ein gemeinsames Haus kaufen zu wollen (Ziffer 2. des Antrags). Der Ange-
klagte habe ferner erklart, dass abhangig vom Ausgang des Streits Uber den zukunfti-
gen Aufenthalt der Kinder I- und P., dieses Haus in Bielefeld oder Bad Oeyn-
hausen gekauft werden solle (Ziffer 3. und 11. des Antrags). Er habe mindestens 35
Mal gesagt, dass er froh sei, dass die Beziehung zu Tanja Spirou beendet sei und
dass er mit dem Thema abgeschlossen habe (Ziffer 4. des Antrags). Immer wieder
habe er erklart, mit Frau L] o!Ucklich zu sein (Ziffer 5. Satz 2 des Antrags). Am
09.09.2016 habe er von Zukunftsplanungen mit Frau Ljjjjj und auch seiner Firma
gesprochen (Ziffer 6. des Antrags). Bei einer Vielzahl von Gelegenheiten habe er mit
der Zeugin uber die neue Beziehung von Tanja Spirou zu Holger Jjjjjj 9esprochen.
Dabei habe er erklart, dass er hoffe, dass seine getrennt lebende Frau gliicklich werde
(Ziffer 7. des Antrags). Der Stand der Verhandlungen bzgl. der Trennung und des Auf-
enthaltes der Kinder sei von Juni 2016 bis September 2016 mindestens 15 Mal Ge-
genstand der Gesprache zwischen den Geschwistern gewesen (Ziffer 9. des Antrags).
Dabei habe der Angeklagte berichtet, nicht tiber die Hohe des Unterhalts streiten zu
wollen und im Interesse seiner Kinder bereit zu sein, mehr zu zahlen, als er musse
(Ziffer 10. des Antrags). Ob der Angeklagte diese Aussagen gegenuber seiner
Schwester machte mag offen bleiben. Die Kammer ist bereits aufgrund der Einlassung
des Angelakten zu dem Schluss gekommen, dass dieser in einer neuen Beziehung mit
Frau L] 'ebte, mit dieser einen gemeinsamen Hausstand begriinden und zu die-
sem Zweck eine Immobilie erwerben wollte. Auch geht die Kammer davon aus, dass
der Angeklagte seinen zukinftigen Wohnsitz fur sich von dem Ausgang des Sorge-
rechtsstreits um seine jingeren Séhne abhangig machte und zu Unterhaltszahlungen
bereit war. Ein Uber diese Feststellungen hinausgehender Rickschluss von den Ge-
sprachsinhalten der Geschwister auf allein den Angeklagten betreffende innere Tatsa-
chen, namentlich dessen Gefiihlslage und Plane, ware zwar méglich, jedoch keines-
falls zwingend, da die Zeugin nur berichten kdnnte, was der Angeklagte ihr erzahite.

Dessen Schilderungen mussten jedoch nicht zutreffend gewesen sein.

Aus dem letztgenannten Grund ist auch die zu Ziffer 8. des Antrags behauptete Tat-
sache, der Angeklagte habe der Zeugin von dem geédnderten Facebookstatus der

Tanja Spirou berichtet und erklart, dass er mit der Anderung véllig einverstanden sei
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und sich fir diese freue, ohne Bedeutung, § 244 Abs. 3 S. 2, 2. Var. StPO. Die be-
haupteten AuRerungen lieRen einen gesicherten Riickschluss auf die innere Haltung
des Angeklagten ebenso wenig zu, wie die unter 1. bis 7. des Antrags unter Beweis
gestellten Umsténde. Der Inhalt der behaupteten Aussage stiinde im Widerspruch zu
seiner Einlassung zur Sache, wahrend derer er angegeben hat, er sei wiitend gewe-
sen, nachdem er uber seinen Bekannten Hj von der Statusanderung erfahren
habe, da Tanja Spirou sich tber eine zum Wohle der Fa. StellaPlast und der gemein-
samen Kinder getroffene Vereinbarung hinweggesetzt habe. Fiir die behauptete Aus-
sage gegenuber der Schwester kdme zudem eine Vielzahl von Motiven in Betracht,
insbesondere die Wahrung des Scheins, die Aktivitdten der Tanja Spirou seien ihm,

dem Angeklagten, géanzlich egal. Er habe die Gesamtsituation unter Kontrolle.

Dem Antrag vom 17.05.2017 auf Vernehmung der Annika i}, zu 1aden tber
das Jugendamt Bielefeld, ist nicht zu folgen gewesen, weil die behaupteten Beweis-
tatsachen fiir die Entscheidung ohne Bedeutung sind, § 244 Abs. 3 S. 2, 2. Var. StPO.
Die Zeugin soll Angaben zur Reaktion der minderjahrigen Kinder des Angeklagten auf
die Er6ffnung, dass ihre Mutter erschossen worden sei, berichten. Ferner soll sie An-
gaben zu den MutmalRungen der Kinder Uber den Tater des Tétungsdelikts machen.
Il Srirou habe vermutet, Terroristen hatten die Mutter erschossen. Erst die Zeu-
gin habe durch ihre Aussage, dass der Angeklagte als Tater verdachtigt werde, die
Kinder veranlasst, den Angeklagten mit der Tat in Verbindung zu bringen. Die Reaktion
der Kinder nach der Tat ist jedoch unerheblich, da sie einen Riickschluss auf die Ta-
terschaft nicht zulasst und die Kammer sie auch nicht als Indiz fiir eine Taterschaft des
Angeklagten ansieht.

Dem Antrag vom 17.05.2017 auf Vernehmung der Panagiotta L- der Lebensge-
fahrtin des Angeklagten im September 2016, ist ebenfalls nicht zu folgen gewesen, da
die behaupteten Beweistatsachen fiir die Entscheidung ohne Bedeutung sind, § 244
Abs. 3 S. 2, 2. Var. StPO. Es gelten die Ausfiihrungen zum Antrag auf Vernehmung
der Schwester des Angeklagten, Frau Dr. Martha - entsprechend, denn die An-
trage verfolgen dasselbe Beweisziel. Die Zeugin soll bekunden, dass sie seit Ende
2014 mit dem Angeklagten in einer Beziehung lebte (Ziffer 1. des Antrags), dass diese

Beziehung bis zu dessen Inhaftierung gliicklich und harmonisch gewesen sei (Ziffer 2.
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des Antrags) und dass sie im September 2016 geplant habe, mit dem Angeklagten
gemeinsam ein Haus zu kaufen, wobei die Idee zu diesem Plan von dem Angeklagten
ausgegangen sei (Ziffer 3. des Antrags). Schlielich soll die Zeugin bestéatigen, der
Angeklagte habe noch an dem Abend vor der Tat mit ihr Uber gemeinsame Zukunfts-
plane gesprochen (Ziffer. 6. des Antrags). Die behaupteten Beweistatsachen 1. bis 3.
und 6. betreffen den Stand der Beziehung zwischen dem Angeklagten und der Zeugin.
Die Kammer ist jedoch bereits aufgrund der Einlassung des Angeklagten zu dem
Schluss gekommen, dass dieser in einer neuen Beziehung mit Frau Ljjjjjjjjj lebte, mit
dieser einen gemeinsamen Hausstand begriinden und zu diesem Zweck eine Immo-
bilie erwerben wollte. Auch geht die Kammer davon aus, dass der Angeklagte seinen
zukunftigen Wohnsitz fir sich von dem Ausgang des Sorgerechtsstreits um seine jin-
geren Séhne abhangig machte. Die Behauptungen, der Angeklagte habe mit der Zeu-
gin Uber den geanderten Facebookstatus seiner Frau gesprochen und erklart, dass er
sich fur diese freue (Ziffer 4. und 5.), sind bezogen auf die Zeugin LjJjjjjjj ebenso ohne
Bedeutung wie gegeniiber der Zeugin Dr. John, § 244 Abs. 3 S. 2, 2. Var. StPO. Ab-
gesehen vom inhaltlichen Widerspruch der Aussage gegentiber der Einlassung des
Angeklagten, ist die Annahme, der Angeklagte musse gegenuber seiner neuen Le-
bensgeféhrtin seine innere Haltung korrekt wiedergegeben haben, zwar mdglich aber
nicht zwingend. Als Motivation fiir eine solche Aussage muss jedenfalls auch in Be-
tracht gezogen werden, dass der Angeklagte gegentiber seiner neuen Partnerin be-
kraftigen wollte, mit seiner Ehe abgeschlossen zu haben und offen fir die neue Bezie-

hung zu sein.

Der Antrag vom 17.05.2017 auf Vernehmung der Zeugin Maike Ajjjj] ist unbegriindet.
Die behaupteten Beweistatsachen sind fir die Entscheidung ohne Bedeutung, § 244
Abs. 3 S. 2, 2. Var. StPO. Die Beweisbehauptungen betreffen Indiztatsachen, die des-
wegen bedeutungslos sind, weil die durch die Indizien zu beweisende eigentliche Be-
weistatsache aus rechtlichen Grinden unerheblich ist. Eine Tatsache ist aus Rechts-
grunden dann ohne Bedeutung, wenn sie weder allein noch in Verbindung mit weiteren
Tatsachen geeignet ist, unmittelbar ein Tatbestandsmerkmal des dem Angeklagten
vorgeworfenen Delikts auszufillen oder flr den Rechtsfolgenausspruch direkt Rele-
vanz zu gewinnen (Fischer, in: Karlsruher Kommentar, StPO, 7. Aufl. [2013], § 244 Rn
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142). Die Kammer soll aus den behaupteten Indiztatsachen schlieRen, die Tanja Spi-
rou habe so konkrete Angst vor einem Angriff auf ihre kérperliche Unversehrtheit durch
den Angeklagten gehabt, dass sie nicht mehr arglos gewesen sei. Sie soll die Tat nicht
als heimtiickisch im Sinne von § 211 Abs. 2, 5. Var. StGB bewerten. Die fehlende
Arglosigkeit der Geschadigten soll die Kammer daraus folgern, dass die Getétete ge-
genuber der Zeugin mehrfach geauRert habe, ,Wahnsinnsangst vor dem Angeklagten
gehabt zu haben, und die Zeugin dadurch den Eindruck gewonnen habe, die Gescha-
digte stehe unter groRer ,Anspannung”. Ferner soll die Zeugin bekunden, dass die
Tanja Spirou selbst gesagt habe, jederzeit mit einem Angriff auf ihr Leben zu rechnen.
In der Woche vor der Tat habe sie der Zeugin berichtet, Holger - musse jeden
Abend und auch tagsiber das Eingangstor zu ihrem Wohnhaus kontrollieren, da sie
Angst vor einem Angriff des Angeklagten auf ihr Leben habe. Aufgrund derselben
Angst wolle sie eine Videoanlage an ihnrem Wohnhaus installieren lassen. Sie verlasse
ohne Begleitung das Haus nicht mehr, da sie Angst vor Angriffen des Angeklagten auf
ihr Leben habe. Die Kammer geht jedoch ohnehin davon aus, dass die Geschadigte
Angst vor Gewalttatigkeiten seitens des Angeklagten hatte und VorsichtsmaRnahmen
ergriff, sich insbesondere soweit moglich von Holger E- begleiteten liel und die-
sen auch bat, abends Kontroligénge auf dem Grundsttick zu unternehmen. Die Arglo-
sigkeit des Tatopfers entfallt jedoch nur, wenn dieses in der konkreten Tatsituation mit
ernsthaften Angriffen auf seine korperliche Unversehrtheit rechnete. Eine auf fritheren
Aggressionen und einer feindseligen Atmosphare beruhende latente Angst des Opfers
vermag dessen Arglosigkeit dagegen nicht zu beseitigen (BGH, NStZ-RR 2001, 14).
Es kommt insofern vielmehr allein darauf an, ob das Opfer im Tatzeitpunkt mit Feind-
seligkeiten des Téters rechnet (BGH, NStZ-RR 2004, 14, 15). Eine solch konkrete
Angst lasst sich aus den behaupteten friheren Aussagen der Geschadigten tber ihre
Angst vor dem Angeklagten und tber getroffene oder geplante VorsichtsmaRnahmen
nicht herleiten. Soweit der BGH (NJW 2006, 1008, 1010) furr den Fall einer, wesentli-
che Teile des Lebens bestimmenden jahrelangen Angst vor einem todlichen Anschlag
nach der Androhung eines ,Ehrenmordes" in einem Einzelfall gesteigerte Anforderun-
gen an die Begriindung der Arglosigkeit des Opfers gestellt hatte, lag dem ein mit dem
vorliegenden Fall nicht vergleichbarer Sachverhalt zugrunde. Das Opfer im vom BGH
zu bewertenden Fall hatte seine Firma mit Verlust verkauft und war aufgrund der Dro-

hungen in ein anderes Bundesland umgezogen. Zudem war das Opfer unmittelbar vor
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der Tat wiederholt und eindriicklich durch seinen Sohn vor der Verfolgung durch einen
fremden PKW gewarnt worden. Konkrete und zur Tat vom 15.09.2016 zeitnahe An-
knlpfungspunkte fur die Angst der Tanja Spirou um ihre kérperliche Unversehrtheit
fehlten dagegen. Sie war vielmehr noch am 15.08.2016 dazu bereit, sich mit dem An-
geklagten zu einem Vieraugengesprach zu treffen, wie die Kammer aufgrund dessen
eigener Einlassung festgestellt hat.

Aus denselben Griinden ist der Antrag vom 17.05.2017 auf Vernehmung der Zeugin
Doris (il aus Gutersloh unbegriindet. Die behaupteten Beweistatsachen
sind fur die Entscheidung ohne Bedeutung, § 244 Abs. 3 S. 2, 2. Var. StPO. Der Antrag
verfolgt ebenfalls das Ziel, tiber Indiztatsachen zu beweisen, dass die Geschadigte
zum Tatzeitpunkt in konkreter, die Annahme von Heimtiicke ausschlieRender Weise,
damit rechnete, der Angeklagte werde einen Angriff auf ihr Leben filhren. Die behaup-
teten Indiztatsachen wirden einen Riickschluss auf eine so konkrete Befiirchtung am
15.09.2016 jedoch nicht erlauben. Die Getétete soll der Zeugin von einer ,Grundangst"
berichtet haben. Sie soll der Zeugin berichtet haben, durchgangig Angst um ihr Leben
zu haben und immer mit einem Angriff auf ihr Leben durch den Angeklagten zu rech-
nen. Ferner soll sie auch gegeniiber der Zeugin CYl} in der Woche vor dem
Tatgeschehen berichtet haben, dass ihr Lebensgefiahrte Holger -jeden Abend
und auch tagsliber das Eingangstor zu ihrem Grundstiick kontrollieren miisse, da sie
Angst vor einem Angriff des Angeklagten auf ihr Leben habe. Aus demselben Grund
wolle sie eine Videoanlage in ihrem Haus installieren lassen und verlasse das Haus

nicht mehr ohne Begleitung.

IV. Rechtliche Wiirdigung

Der Angeklagte hat sich wegen Mordes nach § 211 Abs. 2, 5. Var. StGB strafbar ge-

macht.

a) Er hat den Tod seiner Frau durch einen gezielten Schuss in deren Brust vorséatzlich

verursacht.
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b) Hierbei hat er das Mordmerkmal der Heimtiicke im Sinne des § 211 Abs. 2, 5. Var.
StGB verwirklicht. Heimtiicke setzt voraus, dass der Tater die zum Zeitpunkt des An-
griffs bestehende Arg- und dadurch bedingte Wehrlosigkeit seines Opfers bewusst zur
Tatausfiihrung ausnutzt. Arglosigkeit ist dann. anzunehmen, wenn das Opfer bei Be-
ginn des ersten, mit Tétungsvorsatz gefiihrten Angriffs nicht mit einem gegen seine
korperliche Unversehrtheit gerichteten erheblichen Angriff rechnet. Arglosigkeit liegt
wie bereits ausgefihrt auch vor, wenn bei dem Opfer zwar eine latente Angst besteht,
es aber im Tatzeitpunkt nicht mit Feindseligkeiten des Téaters rechnet. Bei Opfern, die
aufgrund von bestehenden Konfliktsituationen oder friiheren Bedrohungen dauerhaft
Angst um ihr Leben haben, ist ein Wegfall der Arglosigkeit erst dann in Betracht zu
ziehen, wenn fur sie ein akuter Anlass besteht, dass der standig beflirchtete schwer-
wiegende Angriff auf ihr Leben oder ihre kérperliche Unversehrtheit nun unmittelbar
bevorsteht. In diesem Sinne war die Tanja Spirou am Morgen des 15.09.2016 arg- und
wehrlos. Jene hatte an diesem Morgen keinen akuten Anlass auf ihrem Arbeitsweg mit
einem gewaltsamen Angriff auf ihre kdrperliche Unversehrtheit zu rechnen. Vielmehr
hatte sie kurz vor der Tat ihre Kinder mit dem Fahrrad am Tatort vorbei zur Schule
geschickt, sich knapp und ohne Besonderheiten von ihrer Mutter verabschiedet und
war allein und ohne irgendwelche Vorkehrungen zum Selbstschutz zu treffen mit ihrem

PKW losgefahren. Der Angeklagte hatte sie zudem noch nie korperlich verletzt.

Der Arglosigkeit steht auch nicht entgegen, dass der Angeklagte unmittelbar vor den
gezielten Schiissen auf die Geschéadigte einen ungezielten Warnschuss abgab. Er war
sich in diesem Augenblick ohne weiteres darliber im Klaren, dass die Geschadigte
infolge ihrer Arglosigkeit wehrlos war, also weder effektive Gegenwehr leisten, nicht
rechtzeitig Hilfe holen und/oder fliehen konnte. Denkbar ware allein eine Fluchtfahrt
mit dem PKW oder ein Zufahren auf den Angeklagten gewesen. Die Wehrlosigkeit der
Tanja Spirou zeigt sich jedoch in dem Umstand, dass ihre Fluchtfahrt bereits nach
wenigen Metern und nach einer Kollision mit der Umfriedung des eigenen Grundstiicks
und einem Baum endete. Bei dem Zusammensto wurde ihr Fahrzeug erheblich be-

schadigt und verlor insbesondere die Fullung eines Hinterreifens.

Das Ausnutzungsbewusstsein des Angeklagten kommt in der Wahl des Tatortes zum

Ausdruck, denn dieser war von den nachsten Nachbarhdusern aus nicht einsehbar
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und durch Baume verdeckt. Zudem bot der schmale Feldweg mit dem engen Bewuchs
auf beiden Seiten der Geschadigten nur geringen Raum um mit ihrem Fahrzeug zu

manovrieren.

Demgegenuber hat der Angeklagte nicht das Mordmerkmal des ,niederen Beweggrun-
des” im Sinne von § 211 Abs. 2, 4. Var. StGB verwirklicht. Beweggriinde zu einem
Tétungsverbrechen sind ,niedrig“, wenn sie nach allgemeiner sittlicher Wertung auf
tiefster Stufe stehen und in deutlich weiterreichendem MaRe als beim Totschlag als
verwerflich und deshalb als besonders verachtenswert erscheinen. Als leitendes Motiv
des Angeklagten sieht die Kammer jedoch dessen Verzweiflung tiber den aus seiner
Sicht drohenden Verlust der véterlichen Bindung zu seinen jiingeren Séhnen an, was

keine auf sittlich tiefster Stufe stehende Tatmotivation darstellt.

Der Angeklagte handelte insgesamt vorsatzlich, rechtswidrig und schuldhatt.

V. Strafzumessung

Wegen des von dem Angeklagten begangenen Mordes ist gem. § 211 Abs. 1 StGB

auf

lebenslange Freiheitsstrafe

zu erkennen.

Fur eine Strafrahmenverschiebung nach § 49 Abs. 1 StGB sind keine Anhaltspunkte
ersichtlich gewesen. Das Verhalten des Angeklagten lasst keine besonderen strafmil-
dernden oder sonstigen auBergewdhnlichen Umstande erkennen. Vertypte Milde-
rungsgriinde sind nicht vorhanden. Im Ubrigen lasst die Gesamtschau der von ihm
begangenen Tat und seiner Personlichkeit keine Entlastungsmomente von Gewicht
erkennen, die das Tatgeschehen als einen Grenzfall und damit die Verhéngung einer

lebenslangen Freiheitsstrafe als unverhéltnismaRig erscheinen lassen. Insbesondere
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treten schuldmildernde Gesichtspunkte, die in ihrer Gewichtung gesetzlichen Milde-

rungsgrunden vergleichbar waren, nicht hervor.

Es muss daher bei der Festsetzung der lebenslangen Freiheitsstrafe verbleiben.

VI. Einziehung

Die Sturmhaube, dass Waffenfutteral und die sichergestellten Schrotpatronenhiilsen
vom Tatort waren nach § 74 Abs. 1, 2. Var. StGB als Tatmittel einzuziehen. Diese
Gegenstande wurden nach den oben getroffenen Feststellungen fiir die Begehung der
Tat gebraucht. Sie standen auch im Eigentum des Angeklagten, § 74 Abs. 2 Nr. 1, 1.
Var. StGB.

VII. Kosten

Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 465 Abs. 1, 472 Abs. 1 StPO.
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